doi:10.5128/LV35.03

Kohatarindid noore eesti
keele kui teise keele oppija
suulises ja kirjalikus tekstis

LIINA LUTSEPP

Tallinna Ulikool

Ulevaade. Siinse uurimuse eesmirk on selgitada, kuidas viljen-
davad eesti keelt teise keelena omandavad 8-11-aastased opilased
kohasuhteid kones (n = 24) ja kirjas (n = 20) ning kuidas muutub
kohatarindite kasutus kolme aasta jooksul (2022-2024). Tapsemalt
esitatakse kirjeldav statistika selle kohta, milliste keeleliste vahen-
ditega opilased kohta viljendavad, kuidas jagunevad kohatarindid
suund-koht-ldhe jaotuses ja milline on tépsete ja ebatépsete tarin-
dite osakaal. Lisaks korvutatakse kvalitatiivselt kolme 6pilase suu-
lisi tekste kolmest ja kirjutisi kahest aastast. Analtiiisitakse seda,
kuidas muutub kohatarindite ja eri taiipi tarindite hulk, kuidas
muutub jagunemine suund-koht-ldhe jaotuses ning millised muu-
tused leiavad aset kohta viljendavates fraasides. 8-11-aastased
eesti keele oppijad kasutavad kones ja kirjas koha viljendamiseks
moneti erinevaid tarindeid; nii kones kui kirjas esineb koige roh-
kem tarindeid, mis viljendavad kohta, ldhet viljendavaid esineb
iiksikuid; sarnase keeledppetaustaga lastel voib tarindite omanda-
mise arengurada erineda.

Votmesonad: eesti keel teise keelena; teise keele omandamine;
kohatarind; kirjalik tekst; suuline tekst; eesti keel
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1. Sissejuhatus

Ruumitaju on olemuslikult téhtis inimmotlemise ja keele abil maailma
motestamise komponent. Osaliselt soltub ruumiline métlemine kul-
tuurist ja on varieeruv. Keeled omakorda kajastavad seda varieeruvust.
(Levinson & Wilkins 2006: 21-22.) Kohasuhete viljendamine on oluline
igapdevase suhtluse osa, mistottu nende varajane omandamine on suht-
luspdadevuse seisukohalt iiks keskseid néhtusi. Esimese keele omanda-
misel hakatakse kohasuhteid véljendama tisna varakult (Argus & Bauer
2020: 29-30). Ka eesti keelt teise keelena oppides tekib juba algtasemel
vajadus kirjeldada ruumis paiknemist voi liikumist.

Kohasuhete omandamise kohta esimeses keeles voib leida andmeid
mitmest muutemorfoloogia omandamist vaatlevast to6st (nt Vihman
& Vija 2006; Argus 2008, 2009; Argus & Parm 2010; Pajusalu jt 2011;
Torn-Leesik & Vija 2012; Granlund jt 2019). Eesti keele ruumiviljen-
deid on uuritud kognitiivse semantika ja grammatika raames poliisee-
mia vaatenurgast: on vaadeldud viliskohakdanete semantikat (Vainik
1995), kaassonade poliiseemiat (Veismann 2009), reaalset ja fiktiivset
liikumist (Taremaa 2013, 2017a), ruumis litkumise véiljendamist (Hint
jt 2013). Ruumilise viitamise vahendeid (eelkéige deiktilise viitamise
seisukohast) on uurinud Renate Pajusalu (1999, 2015; Pajusalu jt 2018),
Piia Taremaa (2017b) ja Maria Reile (2019; Reile, Taremaa jt 2019; Reile,
Plado jt 2020). Koha viljendamist eesti emakeelega vdikelaste keeles
on uurinud Helgi Osterreich Kasak (1977) ja eesti keele kohakdandeid
argumendistruktuuris Mari Aigro (2022). Sanna Mustonen (2015) on
uurinud kohakédinete omandamist soome keeles kui teises keeles.

Kohasuhete omandamise kohta eesti keeles kui teises keeles on
uuringuid véga vahe. Agu Bleive (2023) on kirjaliku pildikatse abil uuri-
nud seda, kuidas viljendavad hiina emakeelega eesti keele 6ppijad staati-
lisi kohasuhteid. Eesti Keele Instituudis on keeleportaali Sonaveeb osana
vilja tootatud veebirakendus Opetaja Tooriistad - iihtne raamistik
eesti keele kui teise keele sonavara- ja grammatikapadevuse kasitlemi-
seks —, kus muuhulgas on kirjeldatud tasemeti kohasuhteid viljendavaid
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keelendeid (Kallas jt 2025). Kui nimetatud uuringutes ja materjalides on
kasutatud peamiselt kirjalikul keelel pohinevat andmestikku, siis siinse
uuringu eesmérk on kirjeldada ja vorrelda seda, kuidas 8-11-aastased
eesti keelt teise keelena omandavad lapsed viljendavad kohta nii suulis-
tes kui kirjalikes tekstides.

Kirjutamisoskus kujuneb kone pohjal, kuid kirjaliku ja suulise keele
omandamine ei ole taiesti sarnased protsessid (Hallap & Padrik 2008:
68). Suuline register erineb kirjalikust ja see on tingitud suulise keele-
kasutuse omadustest: protsessuaalsusest, lenduvusest, lineaarsusest,
konelemise tempost, suhtlejate maélupiirangutest, 6eldu kustutama-
tusest, multimodaalsusest ja sellest, et suhtlejad tegutsevad fiitisiliselt
samas ajas ja kohas (Hennoste 2000: 10; EG 2024: 987). Myeongeun Son
on vorrelnud inglise keele kui teise keele omandamist kones ja kirjas
ning joudnud tulemuseni, et areng kones ja kirjas on kiill korrelatsioo-
nis, kuid nt morfosiintaktiliste tarindite tapsus ja tépsuse stabiilsus saa-
vutatakse varem kirjas (Son 2021: 3, 84).

Esimese keele omandamist uurides on leitud, et laps ei omanda kogu
muutemorfoloogilist stisteemi korraga, ta alustab n-6 tuumikust ning
omandab esmajérjekorras koige sagedasemad ja olulisemad vormid.
Kohakéanded tulevad laste keelde kohe grammatiliste kdanete jarel. Eri
kadndevormidega viljendatud kohasuhted on pragmaatiliselt olulised
aga erineval médral. Niiteks on suunda viljendavad kohakdandevormid
(nt oue, koju) lapse jaoks olulised, need omandatakse koigepealt. Seejarel
omandatakse kohta véljendavad vormid (nt oues, kodus) ja kohakadnetest
viimasena lahet viljendavad vormid (nt ouest, kodust). Vastavalt oman-
datakse nii kohakaddndelopud kui ka kohaadverbid: varem suund, hiljem
ldhe. (Argus 2008: 33; Argus & Bauer 2020: 29 -30.)

Staatilised kohasuhted on seotud asukohakategooriaga, diinaamili-
sed kohasuhted siht- ja ldhtekohakategooriaga. Eesti kddnete siisteemis
on nende kategooriate viljendamiseks sise- ja viliskohakddnded ning
rajav kddne, samuti kasutatakse kaas- ja madrsonu (nt sisse, sees, seest,
taga, ees jne). Liikumissiindmusega ja seega kohakategooriaga on oma
tdhenduses seotud liikumisverbid. (Pajusalu 2009: 10, 124.)
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Stintaktiliselt on kohatarindid asjaolumairused, tdpsemalt koha-
mairused, mis viljendavad situatsiooni ruumilisi omadusi (EG 2024:
639). Koht, mida kohaméarus véljendab, voib olla sihtkoht, asukoht,
lahtekoht, litkumistee voi piir ning selle voib vormistada kohamaérsona
voi kohatahendusega aseméarsona (viljas sajab, tule siia), nimisonafraas
sise- ja valiskohakadndes voi rajavas kdandes (ema kdis turul, mine jirg-
mise tdnavanurgani ja keera sealt paremale) voi kaassonafraas (kondisin
iile silla, kohvioad on purgi sees). Tegevusele voib anda kohatihenduse
ma-, mas- voi mast-tarind (ta liheb ujuma, kdisin seeni korjamas, Ave
tuli tantsimast). Kohta voib tapsustada ka kohamaiéruslik relatiivlause,
mille sidendeiks on proadverbid kuhu, kus, kust jms (kéikjalt, kus kaste
maas oli, tousis paks udu). (EG 2024: 650.) Selles artiklis késitlen koha-
konstruktsioonidena ehk kohatarinditena terviklikke keeletiksusi, mis
vastavad kiisimustele kuhu?, kus? ja kust?. Et selgitada vilja, kuidas eesti
keelt teise keelena omandavad noored 6ppijad kohasuhteid viljendavad,
on esitatud jargmised uurimiskiisimused.

1. Mis tiiipi kohatarindeid esineb 8-11-aastaste eesti keele kui
teise keele oppijate kones? Milline on tépsete ja ebatépsete tarin-
dite osakaal? Kui palju esineb suunda, kohta ja ldhet véljenda-
vaid tarindeid?

2. Mis thiipi kohatarindeid esineb oppijate kirjalikes tekstides?
Milline on tdpsete ja ebatdpsete tarindite osakaal? Kui palju esi-
neb suunda, kohta ja ldhet véljendavaid tarindeid?

3. Kuidas muutuvad kohatarindid kolme 6pilase kénes ja kirjalikes
tekstides vaatlusperioodi jooksul?

2. Teoreetiline raamistik

Uuring ldhtub konstruktsioonigrammatikast, mille jargi ei koosne keel
eraldi sonadest ja grammatikast, vaid konstruktsioonidest - erineva
komplekssuse ja abstraktsusega vormi ja tdhenduse tervikiiksustest (Fill-
more jt 1988; Goldberg 2003, 2013; Ellis 2022). Konstruktsioonid voivad
olla erandlikud (nt idioomid) voi sagedasti esinevad keelendhtused (nt
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produktiivne lausekonstruktsioon). Konstruktsioone voib liigitada selle
alusel, kui palju need sisaldavad kohustuslikke kinniselemente, mida ei
saa asendada teiste elementidega, ja nn liinki, mida saab téita konkreetse
keeleainesega. Seega voivad konstruktsioonid olla tadisskemaatilised,
poolskemaatilised voi leksikaalselt kiillastatud. (Hoffmann & Trousdale
2013; Vainik jt 2024.)

Kasutuspohine ldhenemine aitab seletada, kuidas konstruktsioonid
oppija keelde tekivad. Kasutuspohise teooria keskne pohimoéte on, et
keel ei ole abstraktne reeglite kogum, vaid kujuneb ja muutub kasutuses.
Korduvas kasutuses tekivad mustrid, mille pohjal kujuneb keele struk-
tuur (Ellis 2002, 2013; Tomasello 2003; Eskildsen 2008; Bybee 2013).
Konstruktsioonide omandamist mojutavad esinemissagedus (ingl
frequency), esilduvus (salience), tdhenduse prototiiiipsus ning vormi ja
tadhenduse vastavuse usaldusvairsus (contingency). Sisendkeeles sage-
dasti esinevaid keeletiksusi omandavad 6ppijad kergemini ja hakkavad
neid ka kiiremini kasutama. Esilduvus tahendab, et mingi konstrukt-
sioon kerkib muu keeleainese hulgast esile, 6ppija markab seda. Oppija
jaoks on esilduvad sagedasti esineva sonavara, sagedaste vormide ja
suhtlusfunktsioonidega prototiitipsed konstruktsioonid. Lihtsam on
konstruktsiooni omandada ka siis, kui vormi ja tdhenduse vastavuse
usaldusvadrsus on korge, st kui sama vorm kannab alati sama tdhendust.
(Ellis 2013, 2015.)

Teoreetilise raamistiku keeleomandamist puudutavaks osaks on teise
keele uuringutes levinud DEMfad-mudel, mis on loodud keeleoskuse
parameetrite keerukuse, tapsuse ja sujuvuse tdpsemaks madratlemiseks
(Franceschina jt 2006; Martin jt 2010). DEMfad-mudeli abil saab uurida
keelendhtuse (ingl domain) arengurada selle ilmumisest (emergence)
keelde kuni ndhtuse valdamiseni (mastery). Seda arengurada uurides
jalgitakse ndhtuse esinemissageduse (frequency), tapsuse (accuracy) ja
morfoloogilise, siintaktilise, leksikaalse ning funktsionaalse jaotuvuse
(distribution) muutusi. (Kitsnik 2018.)

DEMfad-mudeli jargi saab pidada néhtuse dppijakeelde ilmumiseks
seda, kui on voimalik tuvastada tunnus, mis sellele keelendhtusele viitab
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(nt kohakédédndele viitav kddndelopp). Selle mudeli jérgi ei tehta vahet
keelendhtuse esmase esinemise ja produktiivse kasutuse vahel - neid
kasitletakse kui sama nahtuse jérjestikuseid arengustaadiume. Keeleos-
kuse kasvades suureneb nii sonavara mitmekesisus konstruktsioonis kui
ka selle semantiline ja vormiline varieeruvus.

Et keelendhtuse arengut paremini moista, on oluline arvestada esi-
nemissagedusega, millele kasutuspohistes uurimustes pooratakse suurt
tahelepanu (Bybee & Hopper 2001). DEMfad-mudelis kisitletakse sage-
dust eelkdige seoses sujuvusega ning on pakutud vilja iiks voimalik viis
selle mootmiseks: ndhtuse esinemiste arv tuhande soéne kohta kindla aja-
tihiku jooksul loodud tekstides. Sellest ldhtuvalt peetakse sujuvuse kas-
vuks esinemissageduse tousu, mis viitab ndhtuse automatiseerumisele
oppija keelekasutuses.

Keerukuse seob mudel jaotuvuse mdistega, mis viitab keelelise mit-
mekesisuse kasvule keeleoskuse arenedes. See vo6ib viljenduda nii lek-
sikaalsete vahendite rohkuses kui ka konstruktsioonide semantilises
ja stintaktilises varieeruvuses. Aja jooksul tekivad keerukamad keele-
tiksused ja konstruktsioonide kombinatsioonid, mis peegeldavad dppija
suutlikkust kasutada mitmekesiseid ja kontekstuaalselt sobivaid keelelisi
vahendeid.

Tédpsuse mootmisel ldhtutakse keelekogukonna normidest, ent rohk
ei ole vigade klassifitseerimisel. Fookusesse tuleb tosta see, mis on uuri-
tava keelendhtuse tépsuse seisukohalt oluline, nt kohakadnde valik, mitte
kaandelopu oigekiri. Valdamiseni jouab keelendhtus selle mudeli jargi
siis, kui 80% kasutusjuhtudest on tédpsed ning see sarnaneb esinemis-
sageduse ja jaotuvuse poolest emakeelekonelejate keelekasutusega.
(Martin jt 2010; Kitsnik 2018.)

3. Materjal ja meetod

Uuringus olen kasutanud projekti "Professionaalne eestikeelne ope-
taja” kdigus kogutud andmestikku, mis voimaldab vaadelda kohatarin-
deid kones kolme (2022-2024) ning kirjutistes kahe aasta (2023-2024)
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Joonis 1. Uuringus
kasutatud pilt (pildi autor : ¢
Tuulike Kivestu-Rotella, ] v ;

testiidee autor Andra /\ 2 =
Kiitt-Leedis) ; I~ . ,1'_1
¢ b e
3 4.

jooksul.! Suulise tilesande puhul on tegemist pildikirjelduskatsega, kus
ndidati koigil kolmel aastal 6pilasele pilti “Suvi” (joonis 1) ning 6petaja
alustas katset lausega "Rédgi mulle, mida sa pildil nded”. Suunata vois
Opetaja last testi ajal minimaalselt. Koned lindistati ja transkribeeriti
chat-formaati programmis Clan (MacWhinney 2000). (Kiitt-Leedis
2024: 113-114.)

Kirjaliku tilesande puhul paluti 2023. aastal kirjutada kiri sobrale,
pereliikmele, jouluvanale vms ja teise {ilesandena kirjeldada oma tuba,
sopra, ennast voi mond pilti. 2024. aastal kirjutasid opilased e-kirju sob-
rale voi pereliikmele, teise lilesandena koostasid teksti pildiseeria pohjal.
Opetajad voisid pildiseeria ise valida, tingimus oli, et see koosneks vihe-
malt neljast pildist.

Analtiisimiseks valisin margendamata korpusest 30 opilase suuli-
sed ja kirjalikud tekstid: 72 lindistuse transkribeeringut ja 80 kirjalikku
teksti. Valiku kriteeriumiks oli see, et opilane osales suulises pildi-
kirjelduskatses koigil kolmel aastal (n = 3 x 24). Kirjalikud tlesanded
on valitud voimalusel samadelt opilastelt, kes osalesid suulises pildi-
kirjelduskatses. Kui see ei osutunud voimalikuks, sest opilane ei saanud

' https://www.hm.ee/eesti-keel-ja-voorkeeled/eesti-keel/eestikeelsed-opetajad-

lasteaias-ja-koolis (9.6.2025). Lindistuste audio- ja teksti- ning kirjutiste tekstifailid
moodustavad osa loodavast noorte dppijakeele korpusest, mis pole veel avalikus-
tatud.
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mingil pohjusel katses osaleda, on valitud mone teise sarnase taustaga
opilase kirjalikud tekstid. On analiiiisitud kirju (n = 2 x 20) ja kirjeldusi
(n =2 x20) aastatest 2023-2024.

Lapsed (15 poissi, 15 tiidrukut), kes opivad 10 eri koolis iile Eesti,
olid vaatlusperioodil 8-11-aastased. 24 lapse emakeel on vene keel, kolm
last rdaagib kodus vene ja eesti keelt, {iks vene ja ukraina, iiks vene ja
armeenia ning tiks eesti, hollandi ja inglise keelt. Lapsed oppisid vaat-
lusperioodil eri tiitipi koolides: dppekeeleks vois olla vene voi eesti keel,
eestikeelseid ja eesti keele tunde voéis eri koolides olla eri hulgal, kuid
mitte vdhem kui neli tundi nadalas.

Kvalitatiivseks analiiiisiks leidsin tekstidest koik kohta viljendavad
keelendid (kohatarindeid sisaldavad lausungid ja osalaused) ja liigitasin
need fraasi- ja lausetasandist lahtudes. Kasutasin kirjeldavat statistikat,
et anda iilevaade, milliste keeleliste vahenditega viljendavad katses osa-
lenud kohta, kui palju esineb suunda, kohta ja lahet viljendavaid tarin-
deid ning milline on tdpsete ja ebatépsete tarindite vahekord.

Siinses uurimuses olen hinnanud tarindite tapsust voi ebatdpsust
eesti keele normist ldhtudes, esitan tapsete ja ebatdpsete tarindite kasu-
tusjuhtude sageduse, ebatdpsuste detailne analiiiis ei ole eesmirgiks.
Sisult ja vormilt 6iged kohatarindid olen lugenud tapseks, viga vormi-
valikus (nt aknas vilja, majad ees) on loetud ebatdpseks, erinevused
normikohasest ortograafiast (nt suures kappis) on jaetud tdhelepanuta.

Lihemalt olen vaadelnud kolme opilase kohatarindite arengut. Vali-
sin need opilased (artiklis B, T, K), kellelt on kolm suulist pildikirjeldust
ja kaks kirjalikku kirjeldust. Kahe &pilase puhul oli valiku kriteeriumiks
suurem muutus kohatarindite kasutuses, mida saab jélgida iithe opilase
(B) kones ja teise (T) kirjutistes. Kolmanda 6pilase (K) puhul on jélgi-
tav kohatarindite ilmumine keelde: aastal 2022 ei esinenud K kones veel
uhtki kohatarindit, 2024. aastal oli neid 7.

Opilaste B, T ja K tekstides on vaadeldud, kui palju esineb kohata-
rindeid kokku, kui palju on eri tiilipi tarindeid, kuidas jagunevad need

> Projekti kandideerimise tingimus oli, et eesti keeles ja eesti keele tunde nidalas
pidi olema vihemalt neli.
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suund-koht-ldhe jaotuses ja millised muutused leiavad vaatlusperioodil
aset morfoloogilist ja leksikaalset jaotuvust silmas pidades.

4. Kohatarindid oppijate suulises kdnes
pildikatsetuste pohjal

Koéik kohaviljendid jagunesid suulistes tekstides viie tiiiibi vahel:
1) nimisonafraas (NP, nt sellel pildil, vees); 2) méaarsonafraas (AdvP, nt
siin, kaugel); 3) kaassonafraas (PP, nt mere peale, liiva sees); 4) ma-infi-
nitiivi tarindid (ma-, mas-tarind, nt liks ujuma, kdiis soémas); 5) kohta
vdljendava asemddrsonaga voi kaassonafraasiga algav korvallause® (nt
...kauss, kus on vesi...; ...ldks juba, kus on laevad...; ...kaks tooli, mille
peal...).

Andmetest nahtub (vt tabel 1), et kohatarindite ildhulk aastate 16i-
kes suureneb. Koha viljendamiseks kasutasid opilased koige rohkem
nimi-, maér- ja kaassonafraasi.

TABEL 1. Suuline pildikirjelduskatse: kohatarindite hulk ja osakaal,
sagedasti esinevate nimisona- ja mddrsonafraaside hulk

ma-,
Korval-
Aasta NP AdvP | PP | mas- | . |Kokku
X lause
tarind
75 74
Arv 0 ! 60 13 10 232
2022 3 pildil | 52 siin, seal
Osakaal 32,1% 31,6% 25,6% | 5,6% 4,3% | 100%
84 90
Arv S N 82 6 12 274
2023 16 pildil | 44 siin, seal
Osakaal 30,6% 32,7% 29,8% | 2,2% 4,4% | 100%
85 95
Arv o . 105 2 6 293
2024 15 pildil | 59 siin, seal
Osakaal 29,0% 32,4% 35,8% | 0,7% 2,1% | 100%

3 Tabelites on nimetatud ruumi kokkuhoiu huvides neid korvallauseks.
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Mairsonafraasi puhul olen eraldi vilja toonud kohaméarsonade siin ja
seal hulga. Need moodustavad kohaméarsonadest 2022. aastal veidi roh-
kem kui 2/3, teisel aastal umbes 1/2 ja kolmandal veidi vihem kui 2/3.
Kohta mirkivad asemdirsoénad on iseloomulikud konele - see seletab
nende suurt hulka lindistustes. Ka fraas pildil esineb sagedasti. Nende
kohatarindite sage kasutus tuleb katset ldbi viinud opetaja sisendist:
enamasti Opetaja palub jutustada, mis pildil on voi mis siin/seal on, ja
opilased kasutavad kuuldut. Demonstratiivadverbide sagedast kasutust
mojutab ka deiktiline ruum: nende abil saab osutada sellele, mis on iihes
ja samas ruumis viibijaile (st opilasele, dpetajale) teada.

Vaatlusperioodi jooksul on toimunud suurim muutus kaassonafraasi
kasutuses: aastal 2022 oli kaassonafraase 60 (25,6%), aga 2024. aastal 105
(35,8%). Kohta viljendavat ma- ning mas-tarindit ja korvallauset esines
oluliselt vahem. Saadud andmed viitavad sellele, et ma- ja mas-tarind
ning kohta mérkiva asemdirsonaga algav korvallause ei kuulu veel
keeledppijate oskuste hulka. Uhtlasi haakub see Opetaja Tooriistades
(Kallas jt 2025) kirjeldatuga: noore keeledppija Al-taseme grammatika-
péadevuste hulka kuulub oskus kasutada ma-tegevusnimega ithendeid,
et viljendada muuhulgas ka liikumist (nt minema + ma-tegevusnimi).
mas-vormi kasutus iiksikutes tervikuna moodustatud struktuurides
(nt kdisime ujumas) kuulub aga A2-taseme grammatikapddevuste hulka.
A2-taseme grammatikapddevus on ka oskus siduda iiksikutel opitud
juhtudel pea- ja korvallauset sidenditega kuhu, kus, kust.*

Siinses uuringus vaatasin nii kohatarindite vormilist kui sisulist tép-
sust, kuid ei votnud arvesse ebatdpsusi ortograafias. Kohatarindid olen
jaganud kaheks: tipsed ja ebatédpsed tarindid. Esimesed neist on jagatud
omakorda kahte rithma: tépsed ja sagedasti esinevad tépsed (pildil, siin,
seal) tarindid. Jooniselt 2 on ndha tépsete ja ebatdpsete tarindite vahe-
kord: koigist kohatarindeist on kones tipseid kokku 2022. aastal 184
(78,6%), 2023. aastal 229 (83,3%) ja 2024. aastal 249 (85%).

Ebatdpsusi tuli ette jargmisi: mittesihtkeelepdrane kohakddne (nt
(pere tahtis minna) rannale), mittesihtkeeleparane muu kadne (nt istub

*  https://sonaveeb.ee/teacher-tools/#/grammar (9.6.2025).
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Joonis 2. Tipsete ja ebatipsete kohatarindite hulk suulistes tekstides

toolil asemel tooliga voi tooli), mittesihtkeeleparane kohaméarsona (nt
siin asemel siit), mittesihtkeeleparane vormivalik (nt mere juures asemel
meres juure), grammatiliselt tdpne, kuid tdhenduslikult ebatdpne tarind
(nt (pere on) mere ddres asemel merel) jms.

Siinsest materjalist ndhtub (tabel 2), et 8—11-aastased eesti keelt teise
keelena oppivad lapsed kasutavad esmajirjekorras kohta véljendavaid
vorme ja nende hulk vaatlusperioodi viltel kasvab. Suunda viljendavate
vormide hulk teisel aastal kasvab, kolmandal aga vaheneb. Selle vorra
kasvab jéllegi asukohta viljendavate tarindite hulk, mis iihtlasi on lahte-
tilesannet silmas pidades loomulik. Nimelt kutsub pilt, kus on kujutatud
staatilisi olekuid ja seisundeid, esile rohkem asukohta viljendavaid kui
sihtkohta viljendavaid tarindeid. Lahet viljendavaid vorme tuleb ette
vaid tiksikuid.

TABEL 2. Suunda, kohta ja lihet viljendavate kohatarindite hulk ja osakaal
koikidest kohatarinditest suulistes tekstides

Aasta Suund Koht Lihe Kokku
2022 Arv 56 170 6 232
Osakaal 24,1% 73,3% 3,0% 100%
2023 Arv 61 210 3 274
Osakaal 22,3% 76,6% 1,1% 100%
2024 Arv 38 254 1 293
Osakaal 13,0% 86,7% 0,3% 100%
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Siinne materjal ei kinnita, et suunaviljendid omandatakse esimesena
(vrd Argus 2008; Argus & Bauer 2020). Kiill on aga selgelt niha, et iile-
kaalukalt kasutatakse staatilisi kohaviljendeid ning see soltub osaliselt
lahtetilesandest: ithe pildi jargi jutustamine tingib staatiliste véljendite
kasutuse. Sarnane esimese keele omandamisega on see, et lihet viljen-
davad vormid omandatakse koige hiljem: siinses materjalis esineb neid
véga vihe ja neist poolte kasutus pole funktsionaalselt voi leksikaalselt
eesti keele normi kohane (nt ...dress, sinist virvi tal seljast on...; vana-
ema vaatab laiva eest; naine vaatab linde poolt).

5. Kohatarindid oppijate kirjalikes tekstides

Analiitisitud on 20 opilase kirjalikke tekste aastatest 2023-2024. 15 opi-
laselt on 4 teksti, lisaks 5 opilaselt 2 kirja ja 5 opilaselt 2 kirjeldust. Kokku
on analiitisitud 80 teksti (n = 2 x 20 kirja, n = 2 x 20 kirjeldust).
Andmetest ndhtub (tabel 3), et aastate 1oikes kohatarindite tld-
hulk suureneb. Kui suulistes tekstides kasutasid opilased koha viljen-
damiseks peaaegu vordselt nimi- ja madrsonafraasi ning veidi vihem
kaassonafraasi, siis kirjalikes tekstides kasutavad nad oluliselt rohkem
nimisonafraasi: {ile poole kohatarindeist kirjutistes moodustavad NP-d.

TABEL 3. Kohatarindite hulk ja osakaal koikidest kohatarinditest kirjutistes

Aasta NP | AdvP | PP m::;i’l'l'gs' Iﬁ‘;fl‘;il Kokku
Jop3 LAY 119 22 23 6 6 176
Osakaal | 66,5% |13,0% | 13,1% | 34% | 34% | 100%
Jops LAY 181 52 46 14 7 300
Osakaal | 60,3% |17,3% | 153% | 47% | 23% | 100%

Kohatarindite kasutuse sagenemine kirjalikus tekstis 2024. aastal on
seletatav iihelt poolt laste keeleoskuse arenguga, teisalt aga ka lahtetiles-
andega. 2023. aastal paluti kirjeldada oma tuba, ennast, oma sopra voi
mond pilti; 2024. aastal jutustada pildiseeria jargi, mis andis véimaluse
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kohatarindite mitmekiilgsemaks kasutamiseks. Kirjalikes tekstides esi-
neb oluliselt vaihem suulistes tekstides sagedasti esinevaid fraase pildil
Vol siin ja seal, mistottu neid ka tabelis 3 eraldi kirjeldatud pole.

Jooniselt 3 ndhtub, et kirjutistes on koigist kohatarindeist tdpsed
2023. aastal 141 (80,1%) ja 2024. aastal 231 (77%). Ebatdpsusi on 2023.
aastal 35 (19,7%), 2024. aastal 69 (23%).
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Joonis 3. Tipsete ja ebatdipsete kohatarindite hulk kirjalikes tekstides

Nii nagu koneski, kasutavad 8-11-aastased eesti keelt teise keelena 6ppi-
vad lapsed kirjutistes koige rohkem staatilisi kohatarindeid, nende osa-
kaal aastaga aga viheneb (tabel 4).

TABEL 4. Suunda, kohta ja lihet viljendavate tarindite hulk kirjalikes tekstides

Aasta Suund Koht Lihe Kokku
Arv 23 144 7 174
2023
Osakaal 13,2% 82,8% 4,0% 100%
Arv 106 187 6 299
2024
Osakaal 35,5% 62,5% 2,0% 100%

Lisaks keeleoskuse iildisele arengule on suunaviljendite kasutust mojuta-
nud ldhteiilesanne. Kui 2023. aastal kirjeldasid opilased oma tuba, sopra
voi itht pilti, mis oma loomult tingivad staatiliste vdljendite kasutuse, siis
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2024. aastal tuli kirjutada neljast pildist koosneva pildiseeria pohjal. St
vajadust kirjeldada liikumist voi asukoha muutust ruumis, milleks on
tarvis véljendada suunda. Lahteviljendeid kasutasid opilased sarnaselt
suuliste tekstidega vaid tiksikutel juhtudel.

6. Kohatarindite areng kones
ja kirjas kolme oOpilase naitel

Léhijanaliitisiks valisin kolme opilase suulised pildikirjeldused kolmest
ja kirjalikud kirjeldused kahest aastast, sest need on Zzanriliselt sarna-
sed. Kahe opilase (B, T) puhul oli valiku kriteeriumiks suurem muu-
tus kohatarindite kasutuses: B-1 kirjas, T-1 kones. Kolmanda &pilase (K)
puhul on voimalik vaadelda kohatarindite ilmumist keelde: aastal 2022
ei kasutanud Opilane veel tihtki kohatarindit, aastal 2024 seitset. Valiku
kriteeriumiks oli ka autentsus: tekstide pohjal oli voimalik tuvastada, et
opilane on loonud teksti iseseisvalt vastavalt oma oskustele. Lindistuste
transkriptsioonidest oli voimalik ndha, et dpetaja ei 6elnud opilasele
ette, vaid opilane moodustas vastavalt oma keeleoskusele konevoorusid
iseseisvalt ning kirjutised olid valminud koolitunnis &petaja juuresole-
kul ning sisaldasid oppijakeelele iseloomulikke ebatépsusi.

Olen vaadelnud kolme 6pilase suulistes ja kirjalikes tekstides, kui
palju esineb kohatarindeid aastate 16ikes, kui palju esineb nende hulgas
sarnaseid ja kui palju eri tiilipi tarindeid. Eraldi olen vélja toonud, kui
palju esineb siht-, asu- ja ldhtekohta viljendavaid tarindeid ning vaadel-
nud ka seda, milliseid muutusi saab jélgida kohatarindit vormistavates
fraasides.

6.1. Opilase B kohatarindid kones

Aastal 2022 oli pilane B 9-aastane ja osalenud projektis 2 aastat. Opilase
kodune keel on vene keel. Eesti keelega on ta kokku puutunud alates
3. eluaastast, st alates lasteaiast, regulaarselt alates koolist. Lisaks saab
ta eestikeelset sisendit sopradega mingides ja kirjanduse kaudu. 2020.
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aasta septembris, projekti alguses, radkis laps eesti keeles lithikeste
valmisfraasidega.’

Tabelis 5 on niha areng aastate 16ikes: kohatarindite hulk vahehaaval
suureneb. Juba esimesel aastal véiljendab Opilane kohta nelja eri tiiiipi
tarindiga: NP-, AdvP-, PP-ga ja mas-tarindiga. Teisel aastal on eri tiiiipe
kaks ja kolmandal jélle neli. Kui esimesel aastal esineb mas-vormi kahel
korral ((kdivad) ujumas, (kdis) ujumas), siis jargnevatel aastatel seda
tema kones ei esine. 2024. aastal esineb iihel korral ka kohta niitava
asemadrsonaga algav korvallause.

TABEL 5. Opilase B kohatarindid kones 2022-2024

Kohatarindeid Eri tiiiipi tarindeid Suund (S), koht (K),
kokku (1-5) lahe (L)

4 (NP 1, AdvP 2, PP 2,

mas-tarind 2)

2023 9 (6 erinevat) 2 (NP 6, AdvP 3) 9K

4 (NP 3, AdvP 5, PP 4,
korvallause 1)

Aasta

2022 | 7 (6 erinevat) 2S,5K

2024 13 (8 erinevat) 1S,12K

Kohatarindid miérgivad 26 korral asukohta (K), 3 korral sihtkohta (S).
Nimisonafraaside leksikaalne variatiivsus on suurim teisel aastal (pildil,
vees, meres — tapne mere ddres, perel — tapne peres), kuid 2024. aastal
on erinevaid kohta vormistavaid nimisdnafraase vaid 2 (pildil, meres).
Midrsona- ja kaassonafraase tuleb B konesse tasahaaval juurde: maar-
sonu vastavalt aastate 10ikes 2 > 3 > 5, kaassdnafraase 2 > 0 > 4. Valdava
osa madrsonafraasidest vormistavad kohamaarsonad siin (7), seal, siia
ja tihel korral esineb ka médrsona seljas. Kaassonafraaside peasonana
esinevad peal (2), peale, all, ddres, ees.

Koigil kolmel aastal on B moodustatud NP-d {ihesonalised (nt (vaa-
tab) merele), PP-d kahesonalised (nt fooli peal, koera ees) ja esinevad
ainult ainsuses.

5 Opilaste taustaandmed on pirit projekti “Professionaalne eesti keele dpetaja klas-

sis” seirete kiigus kogutud metaandmetest.
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6.2. Opilase B kohatarindid kirjutistes

Aastal 2023 kirjeldas opilane B {iht suveteemalist pilti ja aasta hiljem kir-
jutas jutu neljast pildist koosneva pildiseeria pohjal, mille keskmes olid
varastatud uisud. Kohatarindite hulk kirjeldustes (tabel 6) kasvab: 2023
kasutab B vaid nelja kohatarindit, jargmisel aastal aga juba 29 kohatarin-
dit. Eri tiitipi tarindeid on tal 2023. aastal kolm (NP, AdvP, PP), jargmisel
aastal neli (NP, AdvP, PP, korvallause).

TaBEL 6. Opilase B kohatarindid kirjutistes (2023 "Suvi”, 2024
“Varastatud rulluisud”)

Kohatarindeid Eri tiiiipi tarindeid Suund (S), koht
kokku (1-5) (K), lihe (L)

2023 4 (4 erinevat) 3(NP2,AdvP1,PP1) | 4K

4 (NP 14, AdvP 7, PP
6, korvallause 2)

Aasta

2024 29 (25 erinevat) 18S,10K,1L

2024. aasta kirjutis koosneb suures osas ja-ga thendatud osalausetest,
tekstis puuduvad lause algust markeerivad suurtdhed ja kirjavahe-
margid (ndide 1).

(1) Uks kord kogunesid sobrad koolis koridoris ja iihel tiidrukul olid
uued rull uisud [---] ja tiks poiss [---] ja varastas neid ta ootas kui koik
ldhevad éra ja teda mitekeegi ei ndd see tiiddruk jatas neid koridoris
garderobis ja votis neid endale kite vaatas uksest vilja et teda mite
keegi ei ndi ta jooksis garderobist véga kiiresti ja tuli enda xxx vaatas
et teda mitekeegi ei ndi ja pani rull uisud enda voodi alla (B2024)

Kui opilase B kones esinesid kohatarindid iiksikult, siis kirjutistes esineb
ka kohatarindite kombinatsioone (nt looduses joe ddres, (kogunesid) koo-
lis koridoris, (jatas neid) koridoris garderobis, (pani) rulli usudesse sisse,
(vaatas) uksest vilja, (laks) tagasi kooli garderoobi juurde).

Kohta viljendavate nimisonafraaside leksikaalne variatiivsus on
vorreldes kdnega kirjas rikkalikum: kui kones esineb kohta véljendavaid
eri lekseeme 2024. aastal kaks (pildil, meres), siis kirjutises seitse (koolis,
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kooli, koridoris, garderobi, garderobis, garderobist, koju, karpi, rulli usu-
desse, tema peres). Kui vorrelda kohta vormistavaid méarsonafraase,
voib néha, et kdnes kasutab B peamiselt kohaméairsonu siin (7), seal (1),
siia (1) ja vaid tihel korral méarsona seljas. Kirjutistes esineb eri maér-
sonafraase rohkem: seljas, kohal, (vottis) kdte, vilja, tagasi (2), seal, sisse.
Kaassonafraasi peasonana esinevad kirjas juurde (3), peale (2), dires,
alla.

Kui suulises pildikirjelduskatses olid B nimisonafraasid tthesonali-
sed ja kaassonafraasid kahesonalised, siis 2024. aasta kirjutises esineb
keerukamaid fraase, nt tema peres (asesdona + nimisona), uksest vilja
(nimisdéna + maérsona), enda voodi alla (asesdna + nimisdna + kaas-
sona). Kui kones esinesid vaatlusperioodi jooksul vaid ainsusevormid,
siis kirjutistes esineb ka moéni mitmusevorm, nt rulli usudesse, nende
peale, vanemate juurde.

6.3. Opilase T kohatarindid kénes

Aastal 2022 oli 6pilane 8-aastane ja osalenud projektis 7 kuud. Opilase
kodune keel on vene keel. Eesti keelega on ta kokku puutunud alates 4.
eluaastast, regulaarselt alates lasteaiast ja koolis. Lisaks saab ta eestikeel-
set sisendit sopradega méngides, TV-st ning kirjandusest. 2020. aasta
septembris, projekti alguses, radkis laps eesti keeles lithikeste valmisfraa-
sidega.

Suulisi pildikirjeldusi jéalgides voib miérgata suuremat muutust:
kahel esimesel aastal on kohatarindeid 7, aga 2024. aastal juba 23. Igal
aastal kasutab T nelja eri tiilipi kohatarindit (tabel 7). T-1 esineb kdi-
gil kolmel aastal ka kohta viljendava asemédrsonaga algav korvallause
(2022 - korvi, kuhu nad koik seda panid; 2023 — oma tass, kus on tal vesi;
2024 - taldrik, kus on vesi). Vaatlusperioodi jooksul vaid korra esineb
koha viljendajana ka ma-tarind (2023 - (ldheb) magama).
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TABEL 7. Opilase T kohatarindid kones 2022-2024

Eri tiiiipi tarindeid Suund (S), koht
(1-5) (K), lahe (L)

4 (NP 3, AdvP 1, PP 2,

Aasta Kokku

2022 | 7 (6 erinevat) Korvallause 1) 4S, 3K
2023 | 7 (7 erinevat) lt("g\\lrzllza’uiz 13 5 MA1, 3S, 4K
2024 | 23 (16 erinevat) 4 (NP 2, AdvP 10, PP 10, 3S, 19K, 1L

korvallause 1)

Nimisonafraaside hulk muutub kolme aasta jooksul viga vihe. Esime-
sel aastal on NP-sid kolm (vees (2), (vaatab) laevadele - tipne laevu),
jargmisel aastal kaks (sellel pildil, (Idheb) toolil (magama) - tapne toolile)
ning kolmandal ka vaid kaks ((istuvad) toolidele — tapne toolidel, kahtel
laevadel - tipne kahel laeval).

Silma torkab muutus kohta véljendavate maérsona- ja kaassonafraa-
side kasutuses. AdvP-sid esineb 2022. aastal vaid iiks ((paneb kreemi)
peale), aga 2024 on neid juba kiimme (sinna, peale, siin (2), seal (2), kdes,
seljas, seljast - tapne seljas, peal — tapne peas). Kohta viljendavaid PP-sid
on 2022. aastal vaid kaks (mere ddrde, pdike varja peal - tapne pdikese-
varju peal), aga 2024 juba kiimme (pildi peal (4), tema peal, tooli peal (2),
raamatu kaane peal, tema juures, koera juures).

Kahel esimesel aastal on asukohta ja sihtkohta viljendavaid tarin-
deid pooleks (7 ja 7). 2024. aastal esineb tilekaalukalt rohkem asukohta
viljendavaid tarindeid, sihtkohta viljendavaid on kolm ((ei paista) sinna
peale, (istuvad) toolidele - tapne toolidel) ja esineb ka iiks ebatdpne lahte-
koha viljendav tarind ((ta) seljast (on sinist virvi)). Vormi seljast kasu-
tuse on tinginud tdendoliselt selle ees ja jarel paiknev osastavavorm sinist
(ndide 2).6

(2) *PAR: pildi peal on mm vana naine kes vaatab laevakesi ja tema
peal on tdpiline, 44, td mmm, siin on isa, tema istub tooli peal ja

¢ Naidetes kasutatavad lithendid: PAR - testis osaleja (ingl participant); INV - testi
labiviija (ingl investigator).
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tooli peal on koer ja koera juures on vesi ja taldrik kus on vesi ja

siis isal on mustad juuksed ta loeb raamatut raamatu kaane peal on
musta varvi, siin on veel ema ee. [---] *PAR: veel mm mm, koer on
pruunikas varvi, tema juures on taldrik ja taldrik on sinist vérvi ja seal
on kondikesed joonistatud. *PAR: isal on. *PAR: raamat kées ja tal
olid sel tal on seljas ruudulised mingid. *PAR: piiksid ja emal ja emal
on sinine nagu dress, sinist varvi ta seljast on sinist varvi, d4dee ok.
(T2024)

Kahel korral esinevad T kones kohatarindid korvuti ((ldheb) too-
lil magama, sinna peale). Vaatlusperioodi esimesel aastal on T nimi-
sonafraasid ithesonalised ja kaassonafraasid kahesonalised. Teisel ja
kolmandal aastal moodustab ta ka keerukamaid fraase, nt sellel pildil
(asesona + nimisdna), oma ke peale (asesdona + nimisona + kaassona),
isa tooli all (nimiséna + nimisona + kaassona), raamatu kaane peal
(nimisdna + nimisOna + kaassona). Mitmuse vorme esineb vaatlus-
perioodil vaid kolm.

6.4. Opilase T kohatarindid kirjutistes

Aastal 2023 kirjeldas opilane T oma tuba ja aasta hiljem pildiseeriat, kus
tegevus toimub pargis. Andmed tabelis 8 nditavad viiksemat muutust:
2023. aastal esineb tekstis 8 kohatarindit, 2024. aastal 13 kohatarindit.
Eri tiitipi tarindeid on mélemal aastal kolm (NP, AdvP, PP).

TaBEL 8. Opilase T kohatarindid kirjeldustes (2023 "Minu tuba”, 2024 "Pargis”)

Aasta Kohatarindeid Eri tiiiipi tarindeid Suund (S), koht
kokku (1-5) (K), ldhe (L)

2023 9 (8 erinevat) 3(NP4,AdvP4,PP1) | 1S,8K

2024 13 (13 erinevat) | 3 (NP 5, PP 8) 1S,12K

Nimisonafraasides erilist muutust ei toimu: 2023. aastal on neid neli
(minu toas, suures kappis, esimesel [fotol]’, teisel [fotol]), 2024. aastal on

7 Kantsulgudes olev on juurde mdeldav, seda lapse tekstis ei esinenud.
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neid viis (pargis, pingil, mdangu valjakul, viljakul, (juuksed on korjatud)
patise — tapne patsi). Madrsonafraase on 2023. aastal neli (seal (2), iileval,
aknas vilja - tipne aknast vilja,), aastal 2024 AdvP-sid ei esine. Koige
rohkem suureneb kirjeldustes PP-de hulk (1 > 8). T-1 esinevad 2024. aas-
tal kaassonad juures (tiigi juures, majad juures, pargi juures, ta juures),
peal (pingi peal (2)), seljas (naise seljas, ta seljas).

T kirjeldustes mérgivad kohatarindid enamasti asukohta (20/22).
Kahel korral moodustab T ebatépse sihtkohatarindi: tihel juhul sisaldab
fraas lahte asemel kohta (aknas vilja (vaadata)) ja teisel juhul on moo-
dustatud lihikese sisseiitleva asemel sse-16puline sissetitlev ((juuksed on
korjatud) patise).

(3) Tegevus toimub pargis. Pargi juures on palju majju on ks tiik ja
kolm minguvaljakut veel on seitse pingi majad ees on lilleposad ja
palju puid. Pildil on kaks meest nad méngivad malet, iiks mees kes
joonistab tiigi juures. [---] kaks tdiskasvanud radgivad pingi peal, kaks
last kiiguvat, veel kaks meest radkivad mangu viéljakul teised lapsed
méngivad valjakul, [---] (T2024)

Kui vorrelda kohta vormistavaid maarsonafraase, voib naha, et kones
kasutab opilane kaheksat erinevat méarsona: peale (2), kdes, seljas, sel-
jast, peal (on miits), sinna, siin (2), seal (2). Kirjutistes esineb eri maar-
sonafraase vahem: vilja, iileval, seal (2). Kaassonafraaside peasdnana
esinevad T-1 kones ja kirjas kaassonad peal (12), juures (6), seljas (2),
ddrde (1).

Nii nagu suulises katses esineb T-1 keerukamaid fraase vaatlus-
perioodi teisel ja kolmandal aastal, esineb neid samadel aastatel ka kirju-
tistes, nt minu toas (asesdna + nimisona), suures kappis (omadussona +
nimiséna), aknas vilja (nimisona + méaérsona), naise seljas (nimisona +
kaassona), ta seljas (asesona + kaassona), valge pingi peal (omadussona
+ nimisona + kaassona).
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6.5. Opilase K kohatarindid kénes

Aastal 2022 oli dpilane 9-aastane ja osalenud projektis 1,8 aastat. Opilase
kodune keel on vene keel. Eesti keelega on ta kokku puutunud alates
3. eluaastast, st alates lasteaiast, regulaarselt alates koolist. 2020. aasta
septembris, projekti alguses, oli lapse keeleoskus nn vaikivas staadiumis,
ta ei raakinud eesti keelt.

Tabelist 9 néhtub, et opilase kones ei esinenud 2022. aastal veel
tihtki kohatarindit, jargmisel aastal oli neid kolm ja 2024. aastal seitse.
Eri tiitipi tarindeid on teisel aastal kaks, 2024. aastal aga vaid tiks. Kéik
kohatarindid véljendavad asukohta.

TaBEL 9. Opilase K kohatarindid kones 2022-2024

Aasta Kohatarindeid Eri tiiiipi tarindeid | Suund (S), koht
kokku (1-5) (K), lihe (L)

2022 0 - -

2023 3 (3 erinevat) 2(NP2,PP1) 3K

2024 7 (1 erinev) 1 (AdvP 7) 7K

Aastal 2022 esitab Opetaja kiisimusi, ei itle ette, kuid suunab, ja opi-
lane vastab pildi pohjal, kasutades alust, deldist ja ka sihitist, kuid muid
asjaolusid keeleoskus veel viljendada ei voimalda. Teisel aastal on tema
kones kolm kohatarindit: kaks nimisonafraasi (pildil, vees) ja ebatipne
kaassonafraas ((ema istub) ees toolid - tipne tooli peal). Aastal 2024 aga
moodustab opilane jutustades juba 7 osast koosneva lauseketi (EG 2024:
1023), kus iga liili algab kohamaérsonaga seal (niide 4), millele jargneb
Oeldis on, sellele subjekt ning subjekti tdiiendav korvallause voi lausungi-
osa.

(4) *INV:raagi sellest pildist mida sa pildil nded [---]
*PAR:seal on isa kes loeb raamatut seal on ema ta istub seal on
koer kes magab seal on lapsed nad ee, nad on ro6mus ja mangivad
mangivad palli, seal on vanemad nad ujuvad, seal on linnud nad
istuvad ja seal on laevad ja nad ja nad ujuvad, jah. (K2024)
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6.6. Opilase K kohatarindid kirjutistes

Aastal 2023 kirjeldas opilane K oma tuba ja aasta hiljem kevadeteemalist
pildiseeriat. Kirjeldusi vorreldes (tabel 10) voib ndha suuremat muutust:
2023. aastal esineb tekstis vaid kaks, 2024. aastal aga 13 kohatarindit. Eri
tiitipi tarindeid on aastal 2024 kolm (NP, AdvP, PP; vrd aasta varem {iks).

TABEL 10. Opilase K kohatarindid kirjeldustes (2023 "Minu tuba”, 2024
”Kevad”)

Aasta | Kohatarindeid Eri tiiiipi tarindeid Suund (S), koht (K),
kokku (1-5) ldhe (L)
2023 2 (1 erinev) 1 (NP 2) 2K
2024 13 (5 erinevat) 3(NP5,AdvP7,PP1) | 3S5,10K

Kui 2023. aastal esineb K kirjelduses vaid kaks asukohta (K) véljendavat
tarindit (minu toas (2)), siis 2024. aastal on tema kirjutises neid juba
kitmme (sellel pildil (3), oues, seal (6)) ja sihtkohta (S) véljendavaid on
kolm (tagasi Eestise, puu otse). K kasutab 2024. aastal kirjalikus pildi-
kirjelduses sarnast lausekonstruktsiooni, mida suulises tekstis (ndide 4).
Suures osas on tegu rind- ja pdimlausete ketiga, mille osad on eraldatud
komadega ning mis algavad kuuel korral kohaméarsonaga seal, kolmel
korral nimisonafraasiga sellel pildil (ndide 5).

(5) Ma néen sellel pildil kolm kana, iiks orandz kass. Seal on kaks inimesi
kes aitavad loikata oksi, sellel pildil on iiks tidruk, seal on veel kaks
linndu ja nad lenavad tagasi Eestise, sellel pildil on veel kass kes tahab
ronida puu otse, seal on lilled ja nad ditsevad, seal on veel kelukesed,
seal on veel palju urbaid, seal veel on et tiidruk korjab oksi ja dues on
hea ilm. (K2024)

Médrsonafraase kohatarindina esineb K tekstides koige rohkem: kénes
seitse (seal (7)) ja kirjas seitse (seal (6), tagasi). Nimisonafraase esineb
kones kaks (pildil, meres) ja kirjas seitse (minu toas (2), sellel pildil (3),
oues, seal (6)). KaassOnafraasi esineb K tekstides vaid kahel korral (kones
ees toolid, kirjas ((ronida) puu otse).
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Kui suulises pildikirjelduskatses esineb K-1 koha viljendajana kahel
korral ithesonaline NP, siis kirjalikus tekstis esineb lisaks kahele iihe-
sonalisele NP-le (oues, Eestise) koha viljendajana ka viis kahesonalist
NP-d (ases6na + nimisdna minu toas (2), asesdna + nimisona sellel
pildil (3)).

Kuigi areng on jalgitav, on K-I iisna vihe keelelisi vahendeid koha
véljendamiseks. Uheks mdjutajaks on nt arvatavasti see, et lapsel on kiill
kokkupuude eesti keelega alates lasteaiast (3. eluaastast) ja jarjepidevalt
alates koolist, kuid viljaspool kooli eestikeelset sisendit napib (vrd Bja T
taustaandmed, kohatarindid tekstides).

7. Arutelu ja kokkuvote

Esiteks soovisin teada, mis tiilipi kohatarindeid esineb 8-11-aastaste
eesti keele kui teise keele oppijate kones, kui palju esineb tipseid ja
ebatédpseid tarindeid, kui palju on suunda, kohta ja lahet véljendavaid
tarindeid ning millised muutused kolme aasta jooksul (2022-2024)
aset leiavad. Suulistes pildikirjeldustes leidus viit tiiiipi kohatarindeid:
1) nimisdnafraas, 2) maarsonafraas, 3) kaassonafraas, 4) ma-, mas-
tarind, 5) kohta markiva asemddrsonaga voi kaassonafraasiga algav
korvallause. Koha viljendamiseks kasutasid opilased kones peaaegu
vordselt nimisdna- ja madrsonafraasi ning veidi vahem kaassona-
fraasi.

Kohta viljendavatest AdvP-dest moodustasid kohamaérsonad
siin ja seal 2022. aastal veidi rohkem kui 2/3, teisel aastal umbes 1/2
ja kolmandal veidi vahem kui 2/3. Kohamédirsonad on iseloomulikud
konele, nende sagedast kasutust mojutab deiktiline ruum: nende abil
saab osutada sellele, mis on teada ithes ja samas ruumis viibijaile. Sama
pildikirjelduskatsega on uuritud eesti keelt esimese keelena konelevate
8-9-aastaste laste sonavara ja leitud, et siin ja seal on ka neil koige sage-
damad maéérsonad (Kiitt 2023: 121) ning {isna esimeste kohaviljendi-
tena kasutavad neid eesti keelt esimese keelena omandavad viikelapsed
(Argus 2009: 129-130).
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Suurim muutus toimus kaassonafraasi kasutuses: aastal 2022 oli
kaassonafraaside osakaal koikidest kohatarinditest 25,6%, aga 2024. aas-
tal 35,8%. Kohta viljendavat ma- ning mas-tarindit ja korvallauset esi-
nes oluliselt vihem. ma-tarind liikumise véljendajana kuulub Al-taseme
grammatikapadevuste hulka (Kallas jt 2025), kuid selle vahene kasutus
voib olla tingitud tilesandest — pilt kutsub esile pigem olekute ja seisun-
dite, mitte liikumise kirjeldusi. Oskust kasutada iiksikutes struktuuri-
des mas-vormi ja oskust siduda tiksikutel juhtudel pea- ja korvallauset
sidenditega kuhu, kus, kust kirjeldatakse juba A2-taseme padevusena
(Kallas jt 2025).

Tapsete kohatarindite osakaal koigist kohatarindeist kones vaatlus-
perioodil kasvab (78,6% > 85%). DEMfad-mudeli jargi loetakse keele-
ndhtus omandatuks, kui nédhtuse esinemisjuhtudest 80% on tipsed.
Kuigi tdpsete kohatarindite osakaal on koguhulgast tisna korge, tuleb
tahele panna, et sonad ja vormid on siinses materjalis laste enda valitud,
seega ebatdpsete tarindite madal osakaal voib tuleneda sellest, et nad
kasutavad tarindeid, milles nad on kindlad (Vihman 2018), ja jatavad
kasutamata selle, milles on ebakindlad.

Uurisin ka seda, kui palju esineb suunda, kohta ja ldhet véljendavaid
tarindeid kokku (eri tiilipe eristamata). 8—11-aastased eesti keelt teise
keelena oppivad lapsed kasutavad kones esmajérjekorras staatilisi koha-
viljendeid, nende hulk kasvab vaatlusperioodi viltel (170 > 210 > 254).
Suunaviljendite hulk vaheneb (56 > 61 - 38). Lahteviljendeid tuleb ette
vaid tiksikuid (6 > 3 > 1).

Uuringud niitavad, et eesti keeles esimese keelena hakatakse vil-
jendama koigepealt suunda, siis kohta ja viimasena ldhet, kusjuures
esimesena kohakddnetest ilmuvad laste konesse lithikese sisseiitleva
vormid, nt oue, koju (Argus & Bauer 2022). Siinse materjali pohjal
viljendavad eesti keelt teise keelena omandavad 8-11-aastased lapsed
koige rohkem kohta, vihem suunda ja tiksikutel juhtudel ldhet. See, et
esineb rohkem staatilisi kohaviljendeid, on seletatav ldhtetilesandega,
kus paluti kirjeldada pilti, millel oli kujutatud seisundeid ja olekuid. Esi-
mese keele omandamisega on sarnane see, et ldhet véljendavad kohata-
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rindid tulevad ka oppijakeelde hiljem kui kohta ja suunda véljendavad
tarindid.

Teiseks soovisin teada, mis tiiiipi kohatarindeid, kui palju tapseid ja
ebatédpseid ning kui palju suunda, kohta ja ldhet véljendavaid tarindeid
esineb kirjalikes tekstides ning millised muutused kahe aasta jooksul
(2023-2024) aset leiavad. Kui kones kasutasid opilased koha viljenda-
miseks kdige rohkem nimi-, méaér- ja kaassonafraasi, siis kirjalikes teks-
tides kasutavad nad oluliselt rohkem nimisénafraasi: iile poole Kirjutiste
kohatarindeist moodustavad NP-d. Kirjalikes tekstides esineb oluliselt
vahem suulistes tekstides sagedasi fraase pildil voi siin ja seal.

Kui kones tépsete tarindite osakaal vaatlusperioodil kasvab, siis kir-
jutistes veidi vdheneb (80,1% - 77%). Tépsete osakaalu vihenemine
kirjutistes on seotud kohatarindite hulga, sh suunda véljendavate tarin-
dite hulga kasvuga, mis v6ib olla mérk hoogsa arengu faasist, mis oma-
korda voib kaasa tuua tagasikdigu tdpsuses (Martin jt 2010; Kitsnik 2018:
41). Sanna Mustonen (2015) on soome keele kui teise keele omandamist
uurides tiheldanud, et A2-tasemele liikudes arenevad noortel hoogsalt
kohakéanded. Voib oletada, et eesti keelt teise keelena omandades leiab
aset sarnane areng.

Sarnaselt konega esineb kirjutistes koige rohkem staatilisi kohavil-
jendeid (144 > 187). Vastupidiselt suulistele tekstidele — suunda vil-
jendavate tarindite hulk kirjalikes kasvab (23 > 106). Lisaks iildisele
arengule on suunaviljendite kasutust mojutanud ldhteiilesanne. 2024.
aastal pidid lapsed kirjutama neljast pildist koosneva pildiseeria pohjal.
See tahendas vajadust kirjeldada liitkumist voi asukoha muutust ruumis,
milleks on tarvis vdljendada suunda. Sarnaselt suuliste tekstidega kasu-
tasid opilased lahteviljendeid vaid iiksikutel juhtudel (7 > 6).

Kolmandaks uurisin seda, kuidas muutuvad kohatarindid ja koha-
tarindite kasutus kolme opilase kones ja kirjutistes. Eesmargiks oli koha-
tarindeid silmas pidades kirjeldada ka nende 6pilaste individuaalseid
arenguradasid.

B kones suureneb kohatarindite hulk vihehaaval (7 > 9 > 13) ja eri
tiiiipi tarindeid on koige rohkem neli. Peamiselt mirgivad kohatarindid
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asukohta, aga on ka sihtkohta viljendavaid tarindeid. Suulises pildi-
kirjelduskatses olid B kohta viljendavad nimisonafraasid kogu vaat-
lusperioodi jooksul iithesonalised ja ainsuses. B kirjutistes on ndha
kohatarindite hulga suuremat muutust (4 > 31), eri tiiiipi tarindeid on
neli. Veidi rohkem kui pooled kohatarindeist viljendavad sihtkohta.
Kirjutistes esines B-1 ka keerukamaid fraase, nt asesona-nimisona ithen-
deid ja asesdna-nimisona-kaassona tthendeid ja mitmusevorme.

T kdnes on nidha suuremat arengut (7 - 7 > 23) ja eri tiiiipi tarindeid
on ka koige rohkem neli. Peamiselt véljendasid kohatarindid asukohta,
aga esines ka moni sihtkohta mérkiv tarind. T moodustas kones keeru-
kamaid fraase kdnes alates teisest katseaastast. Suurem osa moodustatud
tarindeist oli ainsuses, aga tuli ette ka tiksikuid mitmusevorme. T kirju-
tistes on jélgitav vaiksem muutus (8 - 13) ja eri tiilipi tarindeid on kolm.
T kirjutistes suurenes koige rohkem PP-de hulk (1 > 8). T kohatarindid
vdljendasid enamasti asukohta ja molemal katseaastal esines T kirjutis-
tes keerukamaid fraase.

K konesse ilmuvad kohatarindid alles teisel aastal (0 > 3 > 7) ja eri
tittipi tarindeid on kaks. K kohatarindid véljendavad asukohta. Suuli-
ses pildikirjelduskatses olid K kohta viljendavad nimisonafraasid kogu
vaatlusperioodi jooksul ithesonalised. Suurem osa moodustatud tarin-
deist on ainsuses, aga kohatarindeis esineb juba ka tiksikuid mitmuse-
vorme. K kirjutistes leiab aset ménevorra suurem muutus (2 > 13), eri
tiitipi tarindeid on K-1 kirjutistes kolm ja esineb ka keerukamaid fraase.

Kui vorrelda kolme opilase suulisi ja kirjalikke tekste, on nédhtav
nende sarnasus. K koneldud ja kirjutatud tekstid 2024. aastal on struk-
tuurilt ja kohatarindite leksikaalselt variatiivsuselt sarnased: koigist
kohatarindeist kasutab K koéige rohkem kohamaérsona seal ja NP-d sellel
pildil. Nii kirjas kui ka kones moodustab K sarnase lauseketi, kus lause-
osad algavad kohamédrsonaga seal, kirjas ka NP-ga sellel pildil, millele
jargneb Oeldisverb on, sellele subjekt ning subjekti tdiendav korvallause
voi lausungiosa. Sarnasust konega voib niaha ka teiste opilaste tekstides:
B teeb lausekette nii kones kui kirjas sidesonade ja ja et abil, T kones on
iseloomulikud lauseketid sidesonaga ja.
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Esimese keele omandamisel kujuneb kirjutamisoskus suulise kone
baasil. Kui rddkides on tdhelepanu keskpunktis tahenduse edasiand-
mine, siis kirjutades jaotub tahelepanu nii sisu kui ka vormi vahel. Seega
pole kirjaliku ja suulise keele omandamine téiesti sarnased protsessid.
(Hallap & Padrik 2008.) Erinev on ilmselt ka omandamise tempo - kir-
jaliku keele konstruktsioonid toetuvad suulise keele konstruktsioonidele
ja arenevad seetottu kiiremini. Siinses uuringus kolme opilase kones ja
kirjutistes kohta véljendavate NP-de ja PP-de struktuuri analiitisides vois
taheldada, et mitmesonalised NP-d ja PP-d esinesid kahel opilasel just
kirjutistes ja tihel nii kones kui kirjutistes — ehk keerukamaks muutusid
nende Opilaste fraasid koigepealt kirjalikus tekstis.

Nii B, T kui ka K on eesti keelega puutunud kokku alates laste-
aiast (3-4-aastaselt) ja regulaarselt alates koolist. B ja T taustaandme-
test selgub, et eestikeelset sisendit saavad nad sdpradega méingides,
TV-st ja kirjandusest; K puutub eesti keelega kokku vaid koolis. Moju
kajastub ka vaadeldud tekstides: B ja T sonavara on rikkalikum, esi-
neb mitmekesisemaid konstruktsioone, sh kohatarindeid. Kohatarin-
dite hulk on seotud eri grammatiliste vahendite kasutamisega: mida
suurem hulk, seda rohkem on kasutuses eri vahendeid. Sarnase tule-
museni on joutud uuringus, kus vaadeldi sonavara ja konstruktsioo-
nide arengu seost noorte oppijakeeles — mida rohkem on lapsel eri
lekseeme, seda rohkem on tal ka eri tiilipe konstruktsioone (Argus &
Riiiitmaa 2024).

B, T, K tekstide pohjal voiks kohatarindite arengurada kirjel-
dada jargmiselt: koigepealt ilmuvad keelde kohta viljendavad NP-d ja
AdvP-d, mis on seotud saadud sisendiga (nt rddgi/kirjuta, mis siin/seal/
sellel pildil on), ja selliste lekseemidega, mis on antud iilesande tditmi-
seks vajalikud (nt vees, meres, toolil). Ehk siis tilesande juhendil vo6ib
olla oluline roll mingi konstruktsiooni omandamisel. PP-d kohatarin-
dina muutuvad sagedasemaks sonavara rikastudes ja monevérra hiljem
kui NP-d ja AdvP-d. Keeleoskuse arenedes tuleb keelde ka kohatarin-
dite kombinatsioone. Uksikud ma- ja mas-tarindid ning kohta niitavate
asemaddrsonadega kus, kuhu, kust algavad koérvallaused ilmuvad keelde
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juba varakult, kuid nende kasutuse jarjekindlaks ja spontaanseks muu-
tumine leiab aset keeleoskuse korgemal tasemel.

Suulise pildikirjelduskatse piiranguna v6ib vilja tuua, et méne opi-
lase puhul vois vastupidiselt oodatavale arengule tdheldada hoopiski
tagasikdiku: vorreldes aasta varasemate tulemustega olid kolmanda aasta
tekstid keeleliste vahendite poolest vaesemad. Kirjalike tekstide puhul
olid piiranguks erinevat laadi lahtetilesanded (pilt ja pildiseeria) ja asja-
olu, et dpetajad voisid nii tihe pildi kui ka pildiseeria ise valida, mis toi
kaasa teatava ebaiihtluse: moni iilesanne ei motiveerinud kirjutama ja
tekst oli kirjutatud alla &pilase voimete, mis ilmnes vorreldes opilase
erinevaid sooritusi.

Vaatamata piirangutele saab siinse materjali pohjal esmase ette-
kujutuse kohatarindite kasutusest ja arengutendentsidest algtaseme
oppijakeeles ning saadud tulemustest voiks olla kasu grammatika-
péadevuse kirjelduse (Kallas jt 2025) valideerimisel ja tdiiendamisel, kuid
laiemapdhjalisteks jareldusteks tuleb suurendada analiiiisitava materjali
hulka ja valimit.
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Locative constructions in the spoken and written texts
of young learners of Estonian as a second language

LIINA LUTSEPP

Tallinn University

This study investigates how children aged 8-11 learning Estonian as a sec-
ond language express spatial relations in both spoken and written texts. While
numerous studies have examined the acquisition of spatial expressions in Esto-
nian as a first language, research on second language learners remains scarce.
Using data from the project Professional Estonian-speaking Teacher in the Class-
room (2022-2024), the study the frequency, accuracy, and development of loca-
tive constructions based on the DEMfad model.

The spoken data (n = 24) revealed five main types of locative construc-
tions: noun phrases (NPs), adverbial phrases (AdvPs), postpositional phrases
(PPs), the illative form of the MA-infinitive/supine and the inessive form of the
MA-infinitive/supine (ma-, mas-constructions), subordinate clauses beginning
with a locative demonstrative or a postpositional phrase. NPs, AdvPs, and PPs
were the most frequent. The use of PPs increased notably over time, while ma-,
mas-constructions and subordinate clauses were rare. In writing (n = 20), NPs
were dominant, and directional expressions became more frequent in 2024 due
to task design.

Accuracy in spoken language increased over time (from 78.63% to 84.98%),
while it slightly declined in writing (from 80.11% to 77%), likely due to the grow-
ing complexity of learner output. Learners most frequently used static locative
expressions, followed by directional, and rarely source expressions — mirroring
patterns found in first language acquisition.

Individual developmental trajectories were also examined. Student B
showed significant growth in writing, T in speech, and K displayed the initial
emergence of locative constructions. Development typically began with simple
NPs and AdvPs, with PPs appearing later as vocabulary improved. More com-
plex constructions emerged at higher proficiency levels.
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The findings highlight differences between spoken and written production
and show that task design significantly affects the types of constructions used.
While the study offers a first look at how young learners express spatial relations
in Estonian, broader conclusions require larger datasets.

Keywords: Estonian as the second language; second language acquisition; spa-
tial construction; spoken text; written text; Estonian
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