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"Terhveisia ja toivemysiikkia
meankielela, ruottiksi ja suomeksi”

Monikielisia kaytanteita vahemmistokielisessa
Meanraatiossa
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JAANA KOLU

Itd-Suomen yliopisto

Tiivistelmd. Tutkimuksen tavoitteena on kartoittaa Norrbotte-
nin alueella toimivan Meénraatio-kanavan toimittajien kasityksia
meiénkielestd, monikielisyydestd ja monikielisistd kaytanteista.
Viitekehyksenéd on vihemmistokielinen radiokanava ja erityisesti
sen Finnmix-ohjelma, jota ldhetetdan kolmella kielelld: medn-
kielelld, ruotsiksi ja suomeksi. Monikielisyyttd ja monikielisid
kaytdnteitd tarkastellaan artikkelissa Ruotsin kansallisen vihem-
mistokielen, mednkielen, nakokulmasta. Tutkimus perustuu seka
etnografiseen ettd vuorovaikutukselliseen aineistoon. Etnografi-
nen aineisto koostuu Meidnraation toimittajien yhteishaastatte-
lusta sekd tutkijan Finnmix-lahetyksistd tekemistd havainnoista
ja niistd tehdyistd lokikirjamerkinnoéistd, vuorovaikutuksellinen
aineisto taas Finnmix-ldhetyksien tallenteista ja niistd tehdyista
litteroinneista. Tutkimuksen teoreettinen viitekehys on sosioling-
vistinen monikielisyystutkimus, ja se pohjautuu erityisesti trans-
languaging-teoriaan, jossa tutkimuksen kohteena ovat monikieliset
kaytdnteet. Finnmix-ohjelman térkein monikielinen kédytdnne on
limittaiskieleily eli useamman kielen kiyttaminen samassa keskus-
telussa. Limittéiskieleilyn tilanessa ylitetdadn kielirajat ja neuvotel-
laan jatkuvasti kielellisistd merkityksista.

Avainsanat: Tornionjokilaakso; translanguaging; limittéiskieleily;
limittaiskieleilyn tila; kielirepertuaari; kielelliset resurssit; media



"TERHVEISIA JA TOIVEMYSIIKKIA MEANKIELELA, RUOTTIKSI JA SUOMEKSI”

1. Johdanto

Keridtessdni Ruotsin puolella rajaa Tornionjokilaaksossa' (Torneda-
len) haastatteluaineistoa Sata ruotsinsuomalaista ja mednkielisti kielel-
listd eldmdntarinaa -korpushanketta varten kertoi usea haastateltava
pitdvdnsd ylla mednkielen ja suomen taitoaan kuuntelemalla Ruotsin
radion’* meénkielistd Mednraatiota ja varsinkin sen tuottamaa moni-
kielistd Finnmix-ohjelmaa. My6s nuoremmat mean- ja suomenkielisissa
perheissd kasvaneet 20-30-vuotiaat, jotka eivdt itse omien sanojensa
mukaan puhuneet meénkieltd tai suomea, sanoivat kuuntelevansa
kyseistd radio-ohjelmaa. Kaytdnnossid ohjelman monikielisyys tarkoit-
taa sitd, ettd Finnmixin kuuntelijat voivat soittaa tai kirjoittaa ohjelmaan
ja lahettad terveisid, onnentoivotuksia sekd musiikkitoiveita kolmella
kielella (Sveriges Radio 2023a, 2023b). Mednraatio-kanavan kotisivuilla
Finnmix-ohjelmaa kuvataan néin: ”"Terhveisid ja toivemysiikkia medn-
kieleld, ruottiksi ja suomeksi” (Sveriges Radio 2023b). Toivottu musiikki
on péddasiassa medn-, suomen- ja ruotsinkielistd, mutta valilld toimittajat
soittavat musiikkia myds muilla kielilld. Esimerkkiné usein toivotuista
artisteista voi mainita jallivaaralaisen Hooja-duon.?

! Tornionjokilaakso on maantieteellinen alue, joka ksittda Tornio- ja Muoniojoen
varressa olevat kunnat molemmin puolin Suomen ja Ruotsin rajaa. Tassi tutkimuk-
sessa viitataan Tornionjokilaaksolla padasiassa nykyiseen Ruotsin puolella olevaan
alueeseen. Nykyéddn meédnkieli on Ruotsissa kansallinen vihemmistokieli, ja sen puhu-
jilla on meénkielen ns. hallintoalueella (ruots. forvaltningsomrdde) tiettyja kielellisia
erityisoikeuksia. Myos meidnkielelld on eri varieteetteja ja puhujat voivat kdyttaa niistd
nimid meédnkieli, suomi, Tornionjokilaakson suomi, lannankieli tai kveeni. (Arola ym.
2013: 3.) Kveenit ovat alkuperiiskansa, jolla on historiallinen levinneisyys Pohjois-
Norjassa, Ruotsissa ja Suomessa. Lantalaisilla tarkoitetaan niitd mednkielisid (tai lan-
nankielisid), jotka eivit tunnista itseddn tornionlaaksolaisiksi, silld heiddn juurensa
eivit ole Tornionjokilaaksossa vaan Kiirunan ja Jallivaaran malmialueilla (Malmfilten;
Svenska Tornedalingars Riksférbund n.d.).

2 Ruotsin radio Sveriges Radio (SR) on julkisrahoitteinen yleisradioyhti6. Meénraa-
tio toimii Ruotsin radio Norrbottenin organisaation alaisuudessa.

*  Nimi d4nnetdan [hoj:a]. Hooja-duon toisella jédsenelld on suomalaiset juuret.
Useita heiddn kappaleitaan oli Ruotsin Spotifyn kuunnelluimpien kappaleiden listalla
vuonna 2022 (Sveriges radio 2022). Duon nimi tulee sanasta huija hui, hyi.
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Finnmix-radio-ohjelma perustettiin Ruotsin radioon jo vuonna
1988. Ohjelman ideoi toimittaja Kyllikki Kenttd, jonka mukaan se luo-
tiin “rakentamaan siltoja eri kielten vilille” (Sihlman 2018). Vuonna
2000 mednkieli sai suomen, saamen, jiddisin ja romanin ohella Ruotsin
kansallisen vihemmistokielen aseman (SFS 2009:724), ja nykydin Ruot-
sin radio on velvollinen tarjoamaan radio-ohjelmia kyseisill kielilld. Se
on myos sitoutunut lisddmadn lahetyksid Ruotsin kansallisilla vahem-
mistokielilla vuosina 2020-2025 (Sandningstillstand 2020-2025), joten
uusia ohjelmia suunnitellaan ja kehitetdédn jatkuvasti. Meédnraatio lahetti
ensimmadiset suomenkieliset radioldhetykset kuitenkin jo vuonna 1957.

Meédnraation toimituksessa tyoskentelee kokopaiviisesti kuusi ja
osa-aikaisesti neljd henkilo4, joista kuusi Pajalan toimituksessa, kolme
Overtornedlla ja yksi Uppsalassa. Ohjelmapiillikké Pia Pantzaren
mukaan Meidnraation ohjelmat on suunnattu erityisesti niille, joilla on
kulttuurinen tai kielellinen yhteys meankieleen ja Tornionjokilaaksoon,
mutta Meédnraatio pyrkii myos lisddmaédn yleison tietimysta Tornion-
jokilaakson kulttuurista ja meénkielestd: “Tavoitteena on osaltaan
vahvistaa ja kehittdd Tornionjokilaakson kielellistd ja kulttuurista identi-
teettid, joten lahetimme péadsaantdisesti aina mednkielelld” (kirjoittajan
oma kddnnos). Mednraatio ldhettdd uutisia, kulttuuria, urheilua, ajan-
kohtaisohjelmia, lastenohjelmaa Medn klipit, nuortenohjelmaa Gréns-
lost ja perjantaisin monikielistd Finnmix-ohjelmaa, joka Pia Pantzaren
mukaan on erityisen suosittu. (Kahn Nord 2022.)

Taman tutkimuksen tavoitteena on kartoittaa Mednraation radio-
juontajia haastattelemalla, millaisia késityksid toimittajilla on meén-
kielestd, monikielisyydestd ja monikielisista kéytdnteistd erityisesti
vihemmistokielisen radiokanavan ja monikielisen Finnmix-ohjelman
viitekehyksessd, mutta my0ds yleensd Tornionjokilaaksossa ja ruotsa-
laisessa yhteiskunnassa. Lisdksi tarkastellaan monikielisia kéytanteitd
Finnmix-ohjelman juontajien ja lihetyksiin soittavien kuuntelijoiden
keskindisessd vuorovaikutuksessa. Monikielisid kaytdnteitd ovat esi-
merkiksi limittdiskieleily, jolla tarkoitetaan kahden tai useamman kieli-
resurssin kdyttod samassa keskustelussa (Garcia & Li 2014; Li Wei 2018).
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Muita kaytdnteitd ovat metakielen kayttd sekd merkityksistd neuvot-
teleminen yli kielirajojen ja kieliresursseja hyviksi kayttien (esim.
Garcia & Li Wei 2014; Kolu 2017). Néitd monikielisia kédytanteitd tar-
kastellaan translanguaging-teorian nidkokulmasta, jonka mukaan yksi-
l6iden kielet ndhdadn kieliresursseina, joita kukin yksilé on elamansa
varrella kartuttanut ja joita hdn voi hyodyntda vuorovaikutuksessa tois-
ten ihmisten kanssa esimerkiksi limittaiskieleilemalld (Blommaert &
Backus 2011). Monikieliset puhujat eivat valttdmatta tiedosta tai ajattele
puhuvansa eri kielid, vaan kieliresurssit voivat nivoutua monikielisissd
keskusteluissa yhtendiseksi limittédiskieleilyksi. Téssd tutkimuksessa
on kuitenkin vélttimatonta kayttad kieliresursseista nimityksid mean-
kieli, suomi ja ruotsi, silld muutoin puhujien kieliresurssien moninai-
suutta olisi mahdotonta kuvata. Kéaytin my0s termejd monikielisyys
ja monikielinen madrittelemattd kielten médraa tai kielitaidon tasoa
(vrt. Martin 2016).

Tutkimuskysymykseni ovat seuraavat:

1. Millaisia kisityksid vihemmistokielisen Mednraatio-kanavan
toimittajilla on meénkielestd, monikielisyydestd ja monikieli-
sistd kdytdnteista erityisesti Finnmix-ohjelman viitekehyksess?

2. Miten monikieliset kiytanteet ilmenevit radiojuonnoissa sekd
kuuntelijoiden puheenvuoroissa?

3. Mitd funktioita monikielisilld kdyténteilld on Finnmix-ohjel-
massa?

Monikielisyyttd ja monikielisia kédytinteitd tiedotusvilineissd on
tutkittu melko vahan varsinkin vihemmistokielisen median ndkokul-
masta (esim. Muhonen 2010, 2013). Tutkimusta aiheesta kuitenkin tar-
vitaan, silld monikielisyyden lisidminen televisiossa ja radiossa voi olla
yksi keino tukea vihemmistokielten elpymistd ja kdyttoad sekd vahvistaa
vahemmistokielen puhujien kielellistd ja kulttuurista identiteettid (Arola
ym. 2013; Kolu 2023). Erityisesti mediat, jotka perustuvat suulliseen
tuottamiseen, kuten radio, ovat vihemmistokielten puhujien suosiossa.
Sen vuoksi radion roolia voidaan pitéa kielten elvyttdmisprosessissa tar-
kednd. (Arola ym. 2013: 40.) On myds tirkeda kartoittaa ja huomioida
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kansallisen viahemmistokielisen median toimittajien ajatuksia sekd
kokemuksia, kun median tarjontaa kehitetaan.

Vaikka artikkelissa tarkastellaan radio-toimittajien kasityksid meén-
kielestd, monikielisyydestd ja monikielisista kdytanteistd, kuvastavat
heiddn kasityksensd luultavasti heiddn ajatuksiaan niistd teemoista
my0s laajemmin monikielisessd Tornionjokilaaksossa ja ruotsalaisessa
yhteiskunnassa. Kieliin liittyvat diskurssit mediassa eivit synny ja kehity
tyhjiossd vaan ymparoivéssa kieliyhteisossi ja ihmisten valisessa vuoro-
vajkutuksessa. Lisdksi voi olettaa, ettd toimittajien sekd kuulijoiden
keskindiset kielelliset kdytdnteet Finnmix-ohjelmassa peilaavat Tornion-
jokilaakson ja Pohjois-Ruotsin moniddnisyyttd myos yleisemmin.

Artikkelin luvussa 2 tarkastellaan Tornionjokilaakson monikieli-
syyden taustaa. Luku 3 johdattelee tutkimuksen teoreettisiin ldhtokoh-
tiin ja keskeisiin kasitteisiin. Luvussa 4 kasitellddn aiempia tutkimuksia
monikielisista kdytanteistd mediassa. Luvussa 5 esitelldan tutkimukseen
osallistuneet Meédnraation toimittajat ja heiddn kielitaustansa. Lisédksi
kuvataan seka haastatteluaineisto ettd Mednraation Finnmix-ohjelman
nauhoitteista kerdtty tutkimusaineisto ja analyysimenetelmét. Luvussa 6
esitelladn tutkimuksen analyysi ja tulokset sekd vastataan tutkimuskysy-
myksiin. Luvussa 7 tehdddn yhteenveto keskeisistd tuloksista ja pohdi-
taan niiden merkittavyyttd. Lopuksi samassa luvussa pohditaan, miten
tutkimusta voisi jatkaa.

2. Monikielisyys Tornionjokilaaksossa

Tornionjokilaaksossa uskotaan olleen suomenkielistd asutusta jo yli
tuhat vuotta sitten (Hyltenstam & Milani 2012: 38; Lainio & Wande
2015). Aikojen saatossa Ruotsin Tornionjokilaaksoon on my6s muu-
tettu eri puolilta nykyisen Suomen alueelta (Lainio 1999). Kun Ruotsi
vuonna 1809 menetti Suomen Haminan rauhan yhteydessd Vendjille,
oli viesto Tornionjokilaaksossa paddasiassa suomen- ja saamenkielistd
mutta myos monikielistd, silld avioliittoja solmittiin yli kielirajojen (Lai-
nio 1999: 163). Uusi raja Ruotsin ja Vendjan valilld vedettiin niin, ettd
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suomenkielinen véestd jakautui kahtia molemmille puolille Tornion-
jokea (Paunonen 2018: 16). Tdmén kahtiajaon seurauksena suomen
kieli Ruotsin puolella rajaa alkoi véhitellen kehittyd omaan suuntaansa,
ja eriytymistd on tapahtunut jo yli kaksisataa vuotta.

Kielelliselle eriytymiselle ja alueen ruotsinkielistymiselle antoi
sykdyksen 1800-luvun loppupuolella Ruotsin valtion Pohjois-Ruotsin
vdestoon kohdistama ruotsalaistamispolitiikka. Erityisesti koulut oli-
vat tirkeitd tdssd ruotsalaistamisprosessissa. 1800-luvulla Ruotsin Tor-
nionjokilaaksossa oli vield suomenkielisid kouluja, mutta 1900-luvun
alkupuolella suomen kielen puhuminen kouluissa, jopa vilitunneilla,
kiellettiin, vaikka jotkut suomenkieliset oppilaat eivdt osanneet ruotsia
(Paunonen 2018: 16). Mantilan (2000) mukaan kddnne tapahtui vasta
1950-luvulla, jolloin Ruotsin kouluylihallituksen méardyksestd lapsia
ei endd saanut kieltdd puhumasta didinkieltdan. Paunosen (2018: 16)
mukaan ruotsalaistamisprosessi jatkui melkein koko 1900-luvun ajan,
mutta 1970-luvulla suomesta tuli Ruotsissa jalleen oppiaine melkein
sadan vuoden tauon jilkeen (Mantila 2000). Oppilaat olivat kuiten-
kin tottuneet kuulemaan ja kdyttamadn Tornionjokilaakson murretta,
ja he kokivat koulussa opetetun suomen yleiskielen itselleen vieraaksi.
1980-luvulla Ruotsin Tornionjokilaaksossa suomenkielisille lapsille
alettiin Mantilan mukaan “opettaa sita kielti, joka oli heiddn todellinen
didinkielens#”, ja oppilaiden oppimistulokset paranivat timan muutok-
sen my6td. Suomen kieli Ruotsin puolella rajaa oli véhitellen eriytynyt
omaksi kielekseen, mednkieleksi, joka nykyaan on kielen virallinen nimi
(Milani & Salé 2023: 32-33).

1980-luvulla alettiin Tornionjokilaaksossa myds herdamaéan ajatuk-
seen, ettei vdhemmistokielen puhumista tarvinnut havetd (Lindgren
2000). Oppilaita ei silti myohemminkdan kannustettu opiskelemaan
suomen kieltd ruotsalaisessa kouluissa, eikd mednkieltd opetusaineena
ollut aina edes tarjolla (esim. Kolu 2023). Meidnkielen alhainen status
ruotsin kieleen mutta myos suomen yleiskieleen verrattuna ja van-
hemman véeston negatiiviset koulukokemukset ovat usein johtaneet
sithen, etteivat vanhemmat ole puhuneet meinkielta lapsilleen kotona
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(Elenius 2023; Huss 2022; Kolu, toimitteilla). Taman seurauksena monet
Tornionjokilaaksossa kasvaneet nuoret jakavat sen yhteisen sukupolvi-
kokemuksen, etteivit he voi kommunikoida vanhempiensa tai iso-
vanhempiensa kanssa heidin didinkielelldan (Kolu, toimitteilla). He ovat
mednkielelld ilmaistuna ummikoita eli ruotsinkielisid, jotka eivdt osaa
Tornionjokilaakson "omaa kieltd” eli meédnkieltd (Medn akateemi Acade-
mia Tornedaliensis n.d.; Kolu, toimitteilla).

Meinkieli ja suomen Kkieli ovat kuitenkin séilyneet Tornionjoki-
laaksossa ruotsalaistamispolitiikasta ja alueen nopeasta ruotsinkielisty-
misestd huolimatta. Lainion (1999: 164) mukaan titd on edesauttanut
jatkuva maahanmuutto Suomen puolelta rajaa sekd Suomen ja suomen
kielen ldheisyys ja alueen syrjdinen maantieteellinen sijainti. Kielten
tunnustaminen kansallisiksi vahemmistokieliksi (SFS 2009:600; SFS
2009:724) on meénkielen ja suomen kielen puhujien mukaan nostanut
molempien kielten statusta Ruotsissa. Lisdksi kielten elvytysliikkeet ja
yhdistykset ovat jo pitkddn olleet aktiivisia ja tekevit edelleen aktiivi-
sesti tyotd mednkielen ja suomen kielen elvyttamiseksi ja profiilin nos-
tamiseksi (Kolu 2023: 149). Meénkielen opiskelijamaérit ovat kasvaneet
Uumajan yliopistossa, mikd voi olla merkki kielen elpymisestd (Lainio
2017: 467).

Nykyadn meédnkieltd kiytetdan koulutuksessa, tiedotusvilineissd,
kirjallisuudessa, teatterissa ja musiikissa sekd muissa kulttuurisissa yhte-
yksissd. Matarenkiin ja Kiirunaan perustettiin vuonna 2023 Kansallinen
meidnkielen kielikeskus, jonka tehtdvd on antaa tukea ja tietoa kielen-
kayttdjille koko maassa niin, ettd heilld on mahdollisuus ylldpitaa kieli-
taitoaan mednkielessd (Institutet for sprak och folkminnen 2023).

Nykyédian ruotsi on Ruotsin Tornionjokilaakson paakieli, mutta
vdest0 on edelleen suureksi osaksi monikielistd (Arola ym. 2013: 3; Kolu
2020, 2023). Ruotsia, mednkieltd ja saamea puhuvien lisdksi alueella on
muualta Ruotsista muuttaneita ruotsinsuomalaisia sekd muita maahan-
muuttajia. Vaikka meénkieli on Ruotsin Tornionjokilaaksossa puhutun
kielen virallinen nimi, on useiden tutkijoiden mielestd mahdotonta
tehdd tarkkaa rajaa meénkielen ja molemmin puolin rajaa puhutun
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suomen kielen vilille (vrt. Arola ym. 2013: 2; Ruotsala 2014: 268). Suo-
men Tornionjokilaaksossa puhutaan Tornionjokilaakson murretta, jota
my0s joskus kutsutaan meédnkieleksi (Arola ym. 2013: 3). Vastaavasti jot-
kut Ruotsin puolella asuvat mednkieliset voivat puhua suomen kielesta,
vaikka tarkoittavat mednkieltd. Ruotsin kieli on vaikuttanut Tornion-
jokilaaksossa puhuttuun meénkieleen ja erityisesti sen sanastoon mutta
my6s muihin kielen osa-alueisiin (Hyltenstam & Milani 2012: 38).

3. Teoreettiset lahtokohdat ja kasitteet

Tutkimuksen teoreettinen viitekehys on sosiolingvistinen monikieli-
syystutkimus ja erityisesti monikielisiin kaytanteisiin (Kolu 2017; 2020),
muun muassa limittdiskieleilyyn (Lehtonen 2021) ja limittéiskieleilyn
tilaan (Li Wei 2018, engl. translanguaging space) liittyvat aiemmat tutki-
mubkset. Yksi keskeisimmista késitteistd tassd tutkimuksessa on englan-
ninkielinen termi translanguaging (Garcia 2009; Garcia & Li Wei 2014;
Li Wei 2018; Cenoz & Gorter 2022). Garcia (2009: 45) madrittelee ter-
min translanguaging seuraavasti: "multiple discursive practices in which
bilinguals engage in order to make sense of their bilingual worlds”. Téassa
artikkelissa kdytdn englanninkielistd termid translanguaging' teoreetti-
sena nakokulmana ja kattotermind monikielisille kéytanteille (Cenoz
& Gorter 2022: 12), kun taas termi limittdiskieleily viittaa yhteen konk-
reettiseen monikieliseen kéytanteeseen, jossa kieliresursseja meénkieli,
suomi ja ruotsi hyodynnetdadn samassa keskustelussa. Muita moni-
kielisia kaytanteitd ovat esimerkiksi metakielen kdytté sekd merkityk-
sistd neuvotteleminen yli kielirajojen ja kieliresursseja hyvaksi kayttden
(vrt. Garcia & Li Wei 2014; Kolu 2017). Kaikkia nditd edelld mainittuja
monikielisid kdytdnteita tarkastellaan tassa artikkelissa, mutta padpaino
on limittéiskieleilylla.

*  Englanninkielinen termi translanguaging kddnnetdan suomeksi useimmiten kie-

leilyksi tai limittéiskieleilyksi (Kolu 2017; Lehtonen 2021), mutta selvyyden vuoksi
haluan pitdd translanguaging-teorian ja limittdiskieleilyn monikielisena kdytinteend
erillddn tdssd tutkimuksessa. Translanguaging on kattotermi my6s muille monikieli-
sille kéyténteille limittdiskieleilyn lisaksi (vrt. Cenoz & Gorter 2022: 12).
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Translanguaging-teoria on saanut osakseen myds kritiikkid, muun
muassa késitteen monimerkityksisyyden vuoksi (Cenoz & Gorter 2020).
Toisaalta jotkut kyseenalaistavat termin tarpeellisuuden, silld monikieli-
syystutkimuksessa esiintyy muita sitd ldhelld olevia englanninkielisid
termejd (Pennycook 2016: 202), kuten transglossia, dynamic bilingua-
lism (Garcia 2009, 2013, 2014), heteroglossia, polylingualism (Penny-
cook 2010, 2016), polylingual languaging (Jorgensen & Normann 2008),
multilanguaging ja metrolingualism (Otsuji & Pennycook 2010, 2014). Li
Wei (2018: 9) toteaa, ettd termid translanguaging kytetddn ja sovelletaan
eri tavoin eri yhteyksissd, kuten esimerkiksi pedagogiikassa ja monikieli-
sen vuorovaikutuksen tutkimuksessa sekd luokkahuoneissa ettd luokka-
huoneen ulkopuolella. Alun perin translanguaging viittasi pedagogiseen
menetelmdidn, jossa hyddynnetddn systemaattisesti oppilaiden kieli-
resursseja opetuksessa, mutta nykyédan termi voi myos viitata oppilaiden
spontaaniin ja omaehtoiseen kieliresurssien kiyttoon luokkatilanteessa
ja sen ulkopuolella tai ylipdansa monikielisiin kdytanteisiin missé vuoro-
vaikutustilanteessa hyvénsa (Lewis ym. 2012a, 2012b).

Monikielisid kaytanteitd on pidetty joissakin tapauksissa uhkana
vahemmistokielille (Palmer ym. 2014; Cenoz & Gorter 2020). On esimer-
kiksi peldtty, ettd monikielinen pedagogiikka voi vaarantaa vihemmisto-
kielen erityisaseman ja viedd yhd enemmén tilaa vihemmistokieleltd
(esim. Slotte-Liittge ym. 2013; Cenoz 2017). Translanguaging on kuiten-
kin ennen kaikkea kieli-ideologinen nékékulma, jonka mukaan kaikki
kielet ovat yhtd arvokkaita, joten se pyrkii poistamaan kielten vilisia
hierarkioita luokkahuoneissa ja yleensd yhteiskunnassa (Garcia & Li
Wei 2014). Translanguaging-nakokulma soveltuu mielestdni siksi hyvin
monikielisyyden tutkimukseen vihemmistokielisen median viitekehyk-
sessd. Kuten Li Wei (2022: 181) toteaa: *Translanguaging offers a holistic
and equitable view of multilingualism: all languages matter!”
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4. Aiempia tutkimuksia monikielisista
kaytanteista mediassa

Tutkimuksia radio-ohjelmien monikielisyydesti on verraten vihan (esim.
Androutsopoulos 2007; Muhonen 2010, 2013; Mawelle 2020). Vihem-
mistokielisten medioiden tutkimuksissa on keskitytty enemmaén ohjel-
mien asiasiséltoihin kuin itse kielellisiin kdytanteisiin ja kielikontakteihin
(Androutsopoulos 2007: 210). Kielten sekoittumista kielivahemmistoille
suunnatuissa ohjelmissa on pidetty usein merkkinad huonosta kielitaidosta
ja vahemmistokielen rappeutumisesta (Androutsopoulos 2007: 210-211;
Mawelle 2020: 323-324). Toisaalta Androutsopoulos (2007) toteaa, ettd
kaksikielisyys mediassa on pikemminkin yleistd kuin poikkeuksellista ja
sen voi olettaa kuvastavan ympéroivan yhteiskunnan monikielisyytta.

Muhonen (2013) on tutkinut véitoskirjatutkimuksessaan monikie-
lisid, erityisesti suomen ja englannin kieleen liittyvia kieli- ja diskurssi-
kaytanteitd ja niiden funktioita nuorille suunnatuissa radio-ohjelmissa
Suomessa ja Ruotsissa. Muhonen selvitti, miltd monikielisyys radio-
ohjelmissa kuulostaa ja kuinka monikieliset nuoret ilmentévit identi-
teettiddn kielirepertuaarinsa avulla. Tuloksien perusteella kieliresurssien
hy6dyntaminen keskusteluissa oli keskeinen ilmi6é nuorten radio-ohjel-
missa. Sekd suomi ettd englanti olivat luonteva osa sekd radiojuonta-
jien ettd nuorten kuuntelijoiden yhteistd kielirepertuaaria. Muhosen
mukaan vuorovaikutuskonteksti vaikuttaa monikielisiin kdytdnteisiin
ja niiden funktioihin. Hanen tutkimuksessaan monikieliset kédytanteet
toivat radio-ohjelmiin viihteellisyyttd ja kieliresurssien avulla leikittelyd.
Liséksi kieliresurssien avulla viitattiin johonkin aikaisemmin sanottuun
tai kuultuun asiaan. Kaiken kaikkiaan monikieliset kiytanteet toimivat
indeksind monikulttuuriselle ja monikieliselle identiteetille seka tiettyyn
ryhméan kuulumiselle.

Lam (2013), joka on tutkinut radiojuontajien kantonin ja englannin
koodinvaihdon® funktioita radioldhetyksissi, on saanut samansuuntaisia

> Perinteinen koodinvaihtotutkimus ja translanguaging-nakokulma eroavat siind,

ettd ensin mainitussa tutkimussuuntauksessa kielid tutkitaan usein erillisind jarjestel-
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tutkimustuloksia kuin Muhonen (2013). Hanen tutkimuksensa mukaan
koodinvaihto on tarkoituksenmukainen kommunikatiivinen strategia,
jonka avulla luotiin radiokeskusteluun erilaisia sdvyja tai koomisia efek-
teja ohjelmien vithdearvon lisidmiseksi. Lisdksi radiojuontajat ilmaisivat
koodinvaihdon avulla my&s tiettyjd sosiaalisia merkityksid, esimerkiksi
“me-koodia” ja vastaavasti sosiaalista etdisyytta.

5. Tutkimusaineisto ja menetelmat
5.1. Haastatteluaineisto ja tutkimukseen osallistuneet toimittajat

Kerisin tutkimuksen haastatteluaineiston tammikuussa 2023 Teams-
etdyhteydelld puolistrukturoituna ryhméahaastatteluna. Katsoin, ettéd
tassd tapauksessa aiheellisempaa kuin yksittdisten ihmisten haastattele-
minen oli koota Mednraatiossa tyoskentelevié toimittajia yhdesséd pohti-
maan monikielisid kiytdnteitd, silld he my6s suunnittelevat ja juontavat
ohjelmia sekd pohtivat kieliasioita tyossddn yhdessd (vrt. Pietild 2017).
Haastatteluun osallistui nelja Meédnraation toimittajaa, jotka tuottavat
ja juontavat muun muassa Finnmix-ohjelmaa.. Ryhméahaastattelu teh-
tiin toimituksen omalla suojatulla Teams-yhteydelld, ja yksi toimitta-
jista taltioi kaikkien luvalla haastattelun ja ldhetti sen suojatusti minulle
haastattelun jalkeen.

Haastattelu kesti noin tunnin ja kymmenen minuuttia. Kysymyk-
set kasittelivat radiotoimittajien omaa kielitaustaa ja heiddn kasityksi-
aan mednkielestd, monikielisyydestd sekd monikielisistd kaytdnteistd
Meénraatiossa ja erityisesti monikielisessd Finnmix-ohjelmassa, mutta
my0s yleensd Tornionjokilaaksossa ja ruotsalaisessa yhteiskunnassa.
Esitin samat kysymykset kielitaustasta yksitellen kaikille neljille toimit-
tajalle, mutta kysymyksiin, jotka liittyivit monikielisiiin kédytanteisiin,
haastateltavat vastasivat yhdessa keskustellen. Haastattelu on litteroitu
kayttden karkeaa litterointitapaa, jota voi pitdd tdmin tutkimuksen

min4, kun taas translanguaging-teorian mukaan yksilon kdyttamia kieliresursseja tulee
tarkastella yhtendisend kielirepertuaarina ja limittéiskieleilyna (Lewis ym. 2012a: 647).
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tavoitteen niakokulmasta riittavan tarkkana (vrt. Nikander 2010). Ana-
lyysi keskittyy haastattelun siséltoon ja teemoihin eikéd niinkédan kielel-
liseen ilmaisuun. Haastattelin Mednraation toimittajia suomeksi, mutta
haastateltavat kayttivat haastattelun aikana péddasiassa meénkieltd,
jonkin verran myos suomea ja ruotsia.

Toimittajien anonyymiteetin turvaamiseksi en kéytd artikkelissa
juontajien nimid, vaan viittaan heihin numeroilla: T1, T2, T3 ja T4.
Haastateltavat ovat kaikki 30-40-vuotiaita. Tieto sukupuolesta ei ole
oleellinen tutkimukseni kannalta. Aineiston kerddmisessd noudatettiin
Tutkimuseettisen neuvottelukunnan (TENK 2023) antamia ihmiseen
kohdistuvan tutkimuksen eettisid periaatteita. Haastateltaville lahetet-
tiin etukdteen tiedote, jossa kerrottiin tutkimuksen aijheesta ja tavoit-
teista. Heille kerrottiin, mitd tutkimukseen osallistuminen edellyttaa
ja ettd osallistuminen oli vapaaehtoista ja mahdollista myds keskeyt-
tdd. Haastateltavat kertoivat suullisesti osallistuvansa vapaaehtoisesti
tutkimukseen ja antoivat luvan nauhoitukseen ja haastatteluaineiston
tutkimuskayttoon. Osallistujille kerrottiin, ettd yksittdisid toimittajia ja
heiddn vastauksiaan ei tutkimustuloksista voisi tunnistaa. Taytyy kui-
tenkin ottaa huomioon, ettd Mednraatiossa on hyvin rajallinen maara
toimittajia, joten ryhmadtasolla anonyymisyys ei ole mahdollista.

Kuten taulukosta 1 ilmenee, on neljalld etdhaastatteluun osallistu-
neella toimittajalla erilainen kielitausta, vaikka he kaikki ovat syntyneet
ja kdyneet peruskoulunsa ja lukionsa Suomen ja Ruotsin rajan ldheisyy-
dessa.

TAULUKKO 1. Haastateltavien kielitausta ja synnyinpaikka

Haastatteluun .
. L Muut (radion .

osallistuneet Aidinkieli o Syntymipaikka

L. tyo-)kielet
toimittajat
T1 mednkieli ruotsi, suomi Pohjois-Ruotsi
T2 suomi, mednkieli | ruotsi Pohjois-Suomi
T3 suomi, mednkieli | ruotsi Pohjois-Ruotsi
T4 ruotsi mednkieli Pohjois-Ruotsi
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T1 kertoi syntyneensd pienessd kylassa Ruotsin puolella rajaa, ja hinen
vanhempansa olivat hanen mukaansa tehneet tietoisen paitoksen puhua
mednkieltd kotona. Hin sanoi, ettd meédnkieli on hianen didinkielensd ja
ruotsin hén oli oppinut vasta paivikodissa ja koulussa. T2 kertoi synty-
neensa rajan pinnassa, mutta Suomen puolela. Hinen isdnsi on suoma-
lainen, &iti ruotsalainen. Hén kertoi, ettd hidnen kotonaan puhuttiin vain
suomea ja hin oppi ruotsin kielen vasta kun hén siirtyi Ruotsin puolelle
lukioon, "gymnasietiin”. Han totesi my®ds, ettd suomi oon niinké minun
didinkieli ja mednkieli saattaa sanoa ettd se oon didinkieli koska tddld
Torniolaaksossa ko oon kasunu ylos (Ckasvanut’). T3 kertoi syntyneensi
Ruotsin puolella rajaa, ja hinen &idinkielensd on suomi ja meankieli.
T4 puolestaan piti ruotsia didinkielendén: ruottihan on minun niinko
didinkieli mutta mednkieli ko met olema asunheet tddld rajala ja mulla on
mummu Suomen puolelta niin se oon ollu aina niinké minun matkassa.
Kukaan toimittajista ei ollut opiskellut meédnkieltd koulussa, silla sitd ei
ollut heiddn kouluaikanaan tarjolla. T4 oli sen sijaan opiskellut suomea
koulussa Ruotsissa.

5.2. Finnmix-radio-ohjelmien nauhoitukset

Vuorovaikutuksellinen tutkimusaineisto koostuu Mednraation tuot-
tamista ja lahettdmistd monikielisistd Finnmix-ohjelman lahetyk-
sistd. Finnmix soveltuu monikielisten kéytidnteiden tutkimukseen, silld
ohjelmakuvauksen mukaan se on monikielinen radio-ohjelma (Sveriges
Radio 2023b). Androutsopoulosin (2007: 210) mukaan relevantti ana-
lyysiyksikko vihemmistokielisen radiokanavan kielellisten kiytanteiden
tutkimuksessa on yksittdinen radio-ohjelma pikemminkin kuin kana-
van koko piivittdinen tuotanto. Néin tutkimusaineisto on rajattu saman-
kaltaisiin konteksteihin eli vuorovaikutukseen radioldhetyksissd, joissa
on samat toimittajat ja yleis6. Finnmix-ohjelmaa ei ole suunnattu tietyn-
ikaisille kuuntelijoille, mutta radio-ohjelmasta tekemieni havaintojen ja
niistd tekemieni lokikirjamerkintjen perusteella ohjelmaan soittavat
useimmiten aikuiset ja idkkdadmmat kuuntelijat.
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Finnmixin yksi ldhetys kestdd 1,5 tuntia, ja tutkimuksessa analy-
soitiin 15 ohjelmaa eli yhteensd 22,5 tuntia. Analyysiin valitut radio-
lahetykset valitsin summittaisesti, mutta ne kaikki sijoittuvat ajalle
1.1.2022-20.5.2023. Olen litteroinut radiokeskusteluista ne kohdat,
joissa monikielisia kdytédnteitd esiintyy, kdyttden karkeaa litterointitapaa.
Monikieliset kdytdanteet Finnmix-ohjelmassa ovat limittéiskieleilyd ja
metakieltd. Jokaisessa analysoimassani 1,5 tunnin radioldhetyksessé
esiintyy limittéiskieleilyd noin 90-100 kertaa. Kaytinndssd tdma tar-
koittaa, ettd kieli vaihtuu puheosuuksissa mednkielestd (tai joissakin
yksittdisissa tapauksissa suomesta) ruotsiin ja péinvastoin keskimaa-
rin 1,5 kertaa minuutin aikana. Musiikin osuus ohjelmassa on 20-30
minuuttia. Musiikkiosuudet on jatetty pois analyysistd.

Mein- ja suomenkieliset puheosuudet on litteroitu kursiivilla ja
ruotsinkieliset osuudet puolestaan tavallisella kirjasintyypilld. Artik-
kelin kirjoittaja on kddntdnyt ruotsinkieliset osuudet vapaasti suomen
kielelle ja kdannokset on annettu puolilainausmerkeissi sulkujen sisélla.
Anonyymisyyden turvaamiseksi en yhdistd haastattelemiani toimittajia
analysoimieni Finnmix-ldhetyksien juontajiin, vaan viittaan heihin ja
muihin radion tyontekijoihin analyysissd A:na, B:nd, C:ni ja D:né seka
kuuntelijoihin ja kuuntelijoiden tervehdyksissa esiintyviin nimiin alku-
kirjaimilla N.N. Finnmix-lédhetyksissd on mukana myos sellaisia toimit-
tajia, jotka eivit osallistuneet haastatteluun. Tutkimuseettisistd syista ei
myoskadn radioldhetysten tarkkoja paivimairid anneta analyysissa, jotta
mahdollisimman suuri etdisyys juontajien henkilollisyyteen siilytetadn.

Muhosen (2013) mallin mukaisesti olen kirjoittanut niin kutsuttua
kuuntelijan tutkimuspdivékirjaa eli lokikirjaa yleisimmistd monikieli-
sid kdytanteitd koskevista havainnoista kuunnellessani radioldhetyksia
(ks. my6s Emerson ym. 1995; Blommaert & Dong 2010).
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5.3. Analyysimenetelmat

Toimittajien ryhméhaastattelu on analysoitu teemoittelun avulla. Tee-
moittelussa haastatteluista on paikannettu tutkimuskysymysten kannalta
olennaiset aiheet eli teemat, jotka liittyvdt meédnkieleen, monikielisyy-
teen ja monikielisiin kdyténteisiin erityisesti vihemmistokielisen Meédn-
raatio-kanavan ja monikielisen Finnmix-ohjelman viitekehyksessd,
mutta myos yleisemmin Tornionjokilaaksossa ja ruotsalaisessa yhteis-
kunnassa (ks. teemoittelusta esim. Eskola & Suoranta 2008: 174-180).

Vuorovaikutuksellisen aineiston analyysissa sovelletaan etnografi-
sia menetelmid eli havainnointia ja niin kutsuttua lokikirjaa eli tutki-
jan muistiinpanoja yleisemmistd monikielisid kaytdnteitd koskevista
huomioista Finnmix-ohjelman lahetyksissd. Tarkastelun kohteena ovat
radio-ohjelman juontajien keskindiset seké juontajien ja ohjelmaan soit-
tavien kuuntelijoiden monikieliset kdytanteet vuorovaikutustilanteissa
musiikkikappaleiden vilissd. Tutkimuksessa kartoitetaan myos kielel-
listen kdytanteiden mahdollisia funktioita radio-ohjelman vuorovaiku-
tustilanteissa (Blom & Gumperz 1972; Gumperz 1982; Muhonen 2013).
Aineistoja analysoidaan erityisesti translanguaging-teorian ja limittais-
kieleilyn tilan ndkokulmasta eli sen kannalta, miten puhujat hyodyn-
tavét kieliresurssejaan vuorovaikutuksessa toistensa kanssa ja millaisia
funktioita limittaiskieleilylld voi olla.

6. Analyysi

6.1. Meanraation toimittajien kasityksia mednkielesta,
monikielisyydestéa ja monikielisista kaytanteista Mednraation
viitekehyksessa

Meidnraation mednkieleen, monikielisyyteen ja monikielisiin kaytantei-
siin liittyvét teemat, jotka nousivat esiin radiotoimittajien haastattelussa
ovat 1) meénkielen tietoinen kéytto ja oikeakielisyys, 2) meénkieli versus
ruotsin ja suomen kieli, 3) radioldhetysten ymmarrettévyys ja 4) kieli-
resurssien monipuolinen hyédyntdminen.
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Koska Mednraation pédasiallisena tehtdvana on tuottaa radio-ohjel-
mia nimenomaan meénkielelld, on ymmarrettavas, ettd kanavan toimit-
tajilla on paljon huomioitavaa juuri meénkielen kaytosta radiotyossa.

T3 totesi haastattelun aluksi, etté heilld on radiotyossd oma kielensa:

(1) sehdn oon kans tuo ko sitten ko oon raatiossa toissd niin meild oon niinko
raation kieli (T3)

Kun kysyin, millainen timi radion kieli on, T3 kertoi sen viittaavan
nimenomaan yhtendiseen mednkieleen ja sen oikeakielisyyteen.

(2) niinké yhteinen mednkieli - — no met ruukaama yhessd niinko mennd
ldpitte ja sitten niinkd ottaa siittd niinko pddtoksen miten met kdytdmd
sitd mednkieltd oikeasti (T3)

Esimerkissd (2) kuvattua metakielistd neuvottelua mednkielen kielikysy-
myksistd ja erityisesti neuvottelua meénkielisen vastineen 16ytamiseksi
jollekin ruotsinkieliselle sanalle (vrt. esim. 6) voi pitdd translanguaging-
teorian mukaisesti monikielisend kiytanteend, jossa monikieliset puhu-
jat neuvottelevat kieli-ilmauksista ja niiden merkityksistd monikielisessd
ympiristosséd (vrt. Garcia 2009; Kolu 2017). My6s T1:n mukaan Meédn-
raation toimittajat kayvat pdivittdin keskustelua mednkieleen, mutta
my06s monikielisyyteen liittyvistd kielikysymyksista:

(3) jatkuvasti joka pdivi oon kieliasiat framila meild (T1)

Meédnraatiossa tyoskentelevien toimittajien neuvottelujen tavoitteena
on oikeakielinen, yhteinen ja yhtendinen meankieli. Toimittajille tuntui
olevan erityisen tarkedd kehittdd radion meénkieltd, joka T1:n mukaan
on kehityksen alla vield. Kuten T1 huomautti, meénkieli kehittyy vield
ja kielessd tapahtuu muutoksia koko ajan. Liséksi hdn totesi, ettd mekki
teemd virheitd. Hinen mukaansa toimittajat testaavat erilaisia ilmaisu-
tapoja ja neuvottelevat niisté:

(4) mekki testaama, freistaama ja pruuvaama ja katoma mikd toimii (T1)
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T2 viittasi Isofin (Institutet f6r sprak och folkminnen®) kielenhuoltajaan,
jolta he saavat tarvittaessa tukea mednkieleen liittyvissd kielikysymyk-
sissd:

(5) meildhdn oon Isofilla kielenhuoltaja N.N. ja hddn oon vihdn sitten
niinké kdytossd silld laila ettd jos meild oon niinké semmosia funtee-
rinkid ja pddtoksid no ettd mitenkd titd sannaa tdssd kdyttid ja ndin
niin hddn oon niinké semmonen palloteltava ja eksperttikynskaappi
siind mielessd mutta ettd jos meild oon niinku sanoja niin yhessdhdn met
tehemd niinku pddtoksid (T2)

Mainitessaan yhteistyon kielenhuoltajan kanssa T2 ilmeisesti haluaa
korostaa, ettd mednkielelld on omat norminsa, joiden puitteissa toi-
mittajat haluavat kehittdd ja kéyttad kansallisen vihemmistokielisen
median kieltd auktoriteetin avustuksella. Toisaalta toimittajat hyodyn-
tavit mednkieltd koskevissa kielikysymyksissd omaa monikielisyyttadn.
Yksi T2:n kuvailema monikielinen kédytinne on meénkielen, ruotsin ja
suomen ilmaisujen ja sanojen vertailu. Kun toimittajat esimerkiksi miet-
tivat, miten jonkin ruotsin kielen erityissanan voisi sanoa meénkielelld,
he tarkistavat, miten asia ilmaistaan suomen kielessa:

(6) kyllid mie ehkd ndkisin ettd kyllihdn se osittain tukkee sitd kans jos met
haema jotaki mednkielistd sannaa jolleki ruottinkieliselle sanale niin
kylld met aina katoma mitd se sana oon Suomen puolela ja miltd se kuu-
lostaa sield passaisko se paremin vastaisko se sitd mednkielen sannaa
mikd se niinko vois olla ymmdrtdisko sen mednkielessd ndin mie ndkisin
ette kyllihdn sitd haethaan ja katothaan ettdi milti se kuulostaa ja miten
se sanothaan mutta useasti niinko jos kddntid mednkielelekki niin ja
kattoo sitten Suomen puolelta niin ylheensd se mennee sitten siihen ettd
se joku sana hddtyy kertoa useamalla sanala ettd se ei mene niinké ettd
ottaa suorhaan sieltd — — ko meildki oon niinkd uutisjuttuja niin kieli-
hén oon siind sield oon semmosia spesiaalisanoja mille hddtyy mille ei
ehkd l6yvy vastaavaa sannaa ja se hddtyy niinku selvdsti selittdd ettd sen
ymmdrtdd ja se vaatii ylheensd sen sinne tullee niinko useamalla sanala

¢ Ruotsin valtion viranomainen, joka vastaa ruotsin, meénkielen ja suomen kielen

kielenhuollosta Ruotsissa.
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sen yhen spesiaalisanan selittdd mednkieli oon rikas kieli oon mednkielen
sanoja joita ei voi yheld suomen kielen sanala kddntdcd (T2)

Esimerkin (6) perusteella toimittajat kdyttavit siis suomen kielta resurs-
sinaan pohtiessaan meénkielisid jonkin erityisalan ilmaisuja ja uudis-
sanoja. T2 kuitenkin huomautti, ettei suomenkielistd sanaa useinkaan
voi ottaa mednkieleen suoraan, vaan toimittajat joutuvat selittdmaan asi-
oita monisanaisesti varmistaakseen, ettd ohjelman kuuntelijat asian var-
masti ymmartavat Ruotsin kontekstissa. T2:n kuvailema kédytanne vastaa
hyvin Garcian (2009: 45) translanguaging-teorian perusajatusta siitd,
kuinka monikieliset hyodyntavit kieliresurssejaan ja moninaisia diskur-
siivisia kdytdnteitadn pyrkiessddn tekemddn itsednsd ymmarretyksi.

Yhé useampi monikieliseen Finnmix-ohjelmaan soittava kuuntelija
puhuu toimittajien mukaan ruotsia, ja yksi kielellinen kiytinne mean-
kielen kdyton turvaamiseksi on se, ettd ohjelman juontajat kayttavit itse
paljon mednkielta:

(7) sehdn oon haaste nyt meild tdmd ettd ruotti ei sais ottaa liian paljon
tillaa tdssd medn ohjelmassa met yritdmmd sitten sehdn oon semmo-
nen palanssi mitd yrittdd oytdd siind olletikki ohjelmanvetdjit ainaki
keskenhddn puhuvat mednkielti (T2)

T2 totesi my0s, ettd koska he eivit voi sdddelld monikieliseen radio-
ohjelmaan ja automaattiseen puhelinvastaajaan soittavien kuuntelijoi-
den kielivalintaa eivitka sitd, milld kielelld he ldhettavit ddneen luettavia
tervehdyksid, onnentoivotuksia sekd musiikkitoiveita, heistd on térkeis,
ettd he itse puhuvat mednkieltd keskendan.

Yksi Finnmixin toimituksen kehittimd monikielinen kaytdnne,
jonka tarkoitus on lisdtd meédnkielen kaytt6d ohjelmassa, on terveh-
dyksien tai onnittelujen kddntiminen meénkielelle, jos tervehdys on
ldhetetty ruotsiksi tai suomeksi. Tami kuitenkin tapahtuu vain, jos
tervehdyksen ldhettdjé itse niin haluaa.

Kysymys mednkielen ja suomen kielen roolista monikielisessa Finn-
mix-ohjelmassa on myds toimittajien mukaan jatkuvasti keskustelujen
aiheena:
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(8) mutta sehdn oon jatkuva keskustelu tuo kans tuo suomi kontra medn-
kieli tietekki (T1)

T1:n mukaan kysymys on “kauhean hankala” Hin sanoi pyrkivinsa
kéayttamaidn nimenomaan meénkieltd, mutta hénelldkin voi valilld lip-
sahtaa vahingossa jokin suomen kielen sana mednkielen sanan sijaan.
Hén otti esimerkiksi meédnkielen sanan piiain, joka suomeksi on ehki.

9) se mulla lipsahtaa vaikka en haluakhaan (T1)

Esimerkin (9) kommentista pddtellen toimittaja haluaa tietoisesti tehda
eron meénkielen ja suomen kielen vilille. Hinen mukaansa joillakin
kuuntelijoilla on vahemmistokielten hierarkioihin liittyvid asenteita.
Hén kokee loukkaavana joidenkin kuuntelijoiden kommentit, joissa
kehutaan hdnen "hyvia ja huilaavaa” suomen kieltdan, vaikka hian puhuu
didinkielendan meénkielta.

(10) sield oon semmonen vanha kdsitys ettd suomen kieli olis parempi kieli
osata niin saattaa kdyttdd sitd niinké pusitiivisena komentaarina mutta
sullahan oon niin hyvi ja huilaava suomen kieli siehdn ossaat sitd suo-
men kieltd vaikka se piiain oon sitd mednkieltd mutta se oon semmosta
huilaavaa ja sujuvaa ja net ajattelee etti oonpa hieno (T1)

Esimerkin (10) kommentin perusteella toimittaja tekee eron myos
meidnkielisen ja suomenkielisen kieli-identiteetin vilille. Lopuksi hédn
kuitenkin lisdsi:

(11) sama kielihdn se oon pohjana se oon vain kehittyny eri suunthaan (T1)

Haastateltavien mukaan Meédnraation kuuntelijoiden mielipiteet medn-
kielen oikeakielisyyden suhteen jakaantuvat, varsinkin kun kuunteli-
jat voivat puhua meénkielen eri varieteetteja. Toimittajat itse pyrkivt
kayttamadn mednkieltd ruotsin ja suomen kielen sijaan, mutta kuten
T2 totesi, padasia on, ettd kuuntelijat koko ajan ymmartavat heitd ja he
pyrkivit selittdmadn vaikeammat asiat usealla tavoin kieliresurssejaan
hyodyntien.

Kaiken kaikkiaan toimittajien kuvaamat kdytdnteet vastaavat
translanguaging-tutkimuskentédn kuvauksia monikielisistd kaytanteistd
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(Garcta 2009: 45; Kolu 2017: 67-68) ja Li Wein (2011: 1223) limittais-
kieleilyn tilan méaritelméa: “a space for the act of translanguaging as
well as a space created through translanguaging”. Toisaalta kyse on kiel-
ten kdyton vilisen tasapainon loytamisestd monikielisessa radio-ohjel-
massa vihemmistokielisessd mediassa. Toimittajat kertoivat pyrkivansa
tietoisesti kdyttdmédan mednkieltd ohjelmassa ja kannustavansa myos
ohjelman kuuntelijoita meénkielen kaytto6n tasapainottaakseen varsin-
kin mednkielen ja yha lisdantyvén ruotsin kielen kédyton valistd suhdetta
ohjelmassa.

6.2. Monikielisia kaytanteita Finnmix-ohjelmassa

Finnmixin kaikissa 15 tarkastellussa lahetyksessd ohjelman vetdja aloit-
taa ldhetyksen limittdiskieleilemdlld ja toivottamalla kuulijat terve-
tulleiksi ohjelmaan sekd meénkielelld ettd ruotsiksi. Esimerkissa (12)
radio-ohjelman juontaja kadntyy ohjelman alussa ensin kuuntelijoiden
ja sitten ohjelman toisen juontajan puoleen:

(12) joo vain hei ja tervetuloa Mednraatihoon ja Finnmixhiin hej och vil-
kommen till Meénraatio och Finnmix fredagsndjet med stort f eller
stort p om man tar det pa mednkieli (hei ja tervetuloa Meédnraatioon
ja Finnmixiin perjantaihupia suurella f:1l4 tai p:lla jos meédnkielelld
sanotaan’) perjantaihuvia niin hupia niin joo om man nu kan (’jos nyt
vol’) mie olen A. A. ja mie olen sinun seurana puolitoista tiimaa etheen-
pdin mutta mie en ole yksin tddld Matarengissi oon premiddri ensimdi-
send kertana laitapotkuna B. B. sporttikysymys hur kdnns det? (miltd
tuntuu’)

Myos esimerkissd (13) radio-ohjelman juontajista A limittdiskieleilee
lahetyksen aluksi ja sanoo saman alkutervehdyksen kuulijoille seka
meidnkielelld ettd ruotsiksi. Molemmat toimittajat esittelevét itsensa
meiénkielelld. Tamén jilkeen ensimmdisend puhunut toimittaja A
puhuttelee toista toimittajaa B meédnkielelld ja B vastaa hianelle meédnkie-
lella. Sitten toimittaja A jatkaa limittéiskieleilyd meankielelld ja ruotsiksi.
Lopuksi hdn kysyy mednkielelld B:ltd puhelinnumeroa toimitukseen.
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Toimittaja B kertoo numeron ruotsiksi. Kaikkia repliikkeja ei siis tois-
teta molemmilla kielilld, miké antaa vaikutelman, ettd juontajat luotta-
vat kuulijoiden pystyvan seuraamaan keskustelua, jossa kielet limittyvit,
taydentavit toisiaan ja sulautuvat yhtendiseksi limittéiskieleilyn tilaksi.

(13) A: hei hei ja tervetuloa Mednraatihoon ja Finnmixhiin niinkoé kuuluu
perjantaihin mikd olis perjantai ilman Finnmixid varmt vilkommen
till Finnmix sinun seurana oon tddltd Matarengistd tind iltana olen mie
AA.

B: ja mie B.B.

A: B rytineerattu laitapotku toista kertaa matkassa miltd se tuntuu?

B: no aivan aivan hyviltid mukava olla tédld

A: fiini perjantai ollu ja sittenkd saapi vield Finnmixin vettdd niin ei
saata olla parempaa met olema kahestaan tddld Matarengissid Luula-
jassa C.C. vastaa telefooniin D.D. hoitaa meile tekniikkaa C.C. ér klar
att svara nér du ringer ('C.C. on valmis vastaamaan kun soitat’) niin
puhelimheen ja mikds se oon se medn numero tinne Finnmixhiin?

B: numret ar - - Cnumero on...”)

Kuten esimerkeistd (12) ja (13) ilmenee, toimittajat A ja B limittdiskie-
leilevit jo heti ohjelman alussa luultavasti toivottaakseen monikieliset
kuuntelijat tervetulleeksi lahetykseen ja ilmaistakseen ohjelman idean
limittaiskieleilyn tilasta, joka jatkuu koko ohjelman ajan. Mednkieli saa
toimittajien juonnoissa kuitenkin isoimman roolin, ja my6s alkuterveh-
dys tulee ensimmaiseksi meédnkielelld, mikd on odotettua, silld kuten
edelld mainittiin, Mednraatio tuottaa ohjelmia erityisesti meénkielisille
kuulijjoille. Tdma tulos tukee myos toimittajien haastattelussa esiin tuo-
maa tavoitetta siitd, ettd he kdyttdvat mahdollisimman paljon meén-
kieltd keskenddn juonnoissaan. Toimittajat eivét kuitenkaan aina jatka
juontoaan samalla kielelld, milld he ovat aloittaneet vuoron. Esimerkissa
(14) ohjelman vetdja aloittaa limittdiskieleilyn ruotsinkieliselld puhekie-
len fraasilla jajamensan, miké vastaa suomen kielessd lahinnd ilmaisua
tosiaan’ tai ’jo vain. Sen jdlkeen juontaja jatkaa puhettaan meénkielella:
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(14) jajamensan (‘tosiaan’) C.C. oon valmhiina ottamhaan vasthaan sinun
puhelun ja jos ei vastaa varsin niin soita uuesti silld pruukaa olla sield
aika paljon tekemistd

Juontajien monikielinen kéytanne, jossa he hyodyntaviat monipuolisesti
kieliresurssejaan toteuttaa ohjelman ja limittdiskieleilyn ajatusta kiel-
ten rajat ylittavastd kommunikaatiosta, jonka avulla mednkieli, suomi
ja ruotsi legitimoidaan ohjelman kieliksi ja kaikkien kolmen kielen
puhujat toivotetaan tervetulleiksi ohjelmaan. Myos Muhosen (2013)
tutkimustuloksissa tuli esille, ettd radio-ohjelmien juontajat hy6dynsi-
vat monikielisid repertuaarejaan ja toistivat saman asian usealla kielelld.
Finnmix-ohjelmassa luvataan kaantda tervehdyksid mednkielelle, jos
kuuntelija, joka on tervehdyksen sihkopostilla ldhettinyt niin haluaa.
Aina ruotsinkielisten sanojen kdidntdminen mednkielelle ei kuitenkaan
onnistu suorassa ldhetyksessd, kuten esimerkissé (15), jossa radiotoimit-
taja lukee kuuntelijan ldhettdmaa onnitteluviestia:

(15) A: [onniteltavan nimi] oon semmonen értig (terhakka’) vaimo jonka
medn veli onnistu voittamhaan — —
B: mm drtig ((hiljaa nauraen))
A: drtig
B: drtig sehdn joo sehin oon niin ettd methdn sanoma ettd met kddn-
ndmd mednkielele jos haluaa oon niin tuo oli kylld hankala sana értig ei
sitd herranisd saata puhua mutta mie uskon ettd kaikki ymmdrtdd artig

Esimerkkikeskustelussa (15) radiojuontaja A lukee mednkielisen onnit-
telun, jossa veljen vaimoa kuvataan ruotsin adjektiivilla drtig, joka
suomeksi tarkoittaa lahinné ’terhakka’ tai ’sahdkkdd (kirjoittajan oma
kadnnos). Toimittaja ei kuitenkaan 16ydd meénkielistd vastinetta sanalle.
Hén kuitenkin olettaa kuulijoiden ymmartavéin sanan merkityksen.

Myos kuuntelijat, jotka soittavat Finnmix-ohjelmaan, limittaiskielei-
levat. Esimerkissa (16) kuuntelija N.N. ilmaisee itse, ettd haluaa kayttaa
ohjelmassa molempia kielid, meénkieltd ja ruotsia:

(16) A: kunkas nimi oli?
N.N.: no hei terve N.N.
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A: oleks sie tddltd Matarengistdi?

N.N: no mie olen vasta siirtyny mie... nyinflyttad ('vasta muuttanut’)
mie olen asunu tddld ett ar (vuoden’)

A: jaha no mitd sie tykkddt

N.N: joo hyvin hyvin ainaki jajamensan (jo vain’) ja mie puhun molem-
pia kielid ja siks mie halusin lGhdttdd tervheisid

Limittaiskieleilylle ei aina vaikuta olevan selvdd yhtd syytd, vaan se
voi olla vain tapa kommunikoida ja keino ilmaista monikielistd iden-
titeettid monikielisessd ymparistossd. Toisinaan kuuntelija toteaa, ettd
hén haluaa lahettda tervehdyksensa tietylld kielelld. Radio-ohjelmasta
tekemieni havaintojen ja lokikirjamerkintdjen perusteella vanhemmat
kuuntelijat vaihtavat mednkielen usein ruotsiin siind vaiheessa, kun he
lausuvat onnentoivotuksia lastenlapsilleen, jotka eivit ehkéd osaa meédn-
kieltd. Onnittelujen kieli valitaan luultavasti vastaanottajan mukaan, kun
halutaan, ettd vastaanottaja varmasti ymmartda tervehdyksen ja onnit-
telujen sisallon.

Yhteenvetona voi sanoa, ettd ymmadrrettavyys, vuorovaikutuskon-
teksti sekd viestin vastaanottaja vaikuttavat monikielisiin kdytdnteisiin
ja niiden funktioihin (vrt. Muhonen 2013). Limittéiskieleily kolmella
kielella on Finnmix-ohjelman ideana, joten limittdiskieleilylld on my6s
oma itseisarvo ja viihteellinen funktio (vrt. Lam 2013; Muhonen 2013).
Finnmix-ohjelmasta tekemieni havaintojen ja lokikirjamerkintéjen
perusteella ohjelman juontajat pitavit kuitenkin mednkielen kommuni-
kaation keskiossd kayttamalld itse enimmékseen mednkielta.

7. Lopuksi

Tassd artikkelissa kartoitettiin ryhméahaastattelun avulla Meédnraation
toimittajien kasityksia meédnkielestd, monikielisyydestd ja monikielisistd
kaytanteistd Mednraation ja erityisesti monikielisen Finnmix-radio-
ohjelman viitekehyksessd, mutta my6s yleensd Tornionjokilaaksossa
ja ruotsalaisessa yhteiskunnassa. Haastattelussa keskeisiksi teemoiksi
nousivat: 1) meénkielen tietoinen kayttd ja oikeakielisyys, 2) mednkieli
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versus ruotsin ja suomen kieli, 3) radioldhetysten ymmarrettivyys ja
4) kieliresurssien monipuolinen hyédyntdminen.

Radiotoimittajat painottivat haastattelussa, ettd heiddn tavoittee-
naan on oikeakielinen ja yhtendinen meénkieli. Kielikysymyksissd he
kertoivat konsultoivansa péivittdin paitsi toisiaan my6s meédnkielen
kielenhuoltajaa ja tekevdnsd asioista yhteisen paatoksen. Toimittajat
sanoivat radiotydssdan kéyttavinsd monipuolisesti hyodykseen kieli-
resurssejaan ja erilaisia diskurssiivisia kdytanteita pyrkiessdan tekemaan
itsednsd ymmarretyksi monikieliselle yleis6lle monidénisessd ympa-
ristossd. Monikielisend kdytinteend voi pitda esimerkiksi metakielisid
neuvotteluja siitd, mitd mednkielistd sanaa toimittajat voisivat kayttaa
ruotsin sanan vastineena, sekd suomen kielen hyodyntdmisté tallaisessa
tilanteessa.

Toisaalta toimittajat ilmaisivat tekevinsé tietoisesti tyotd “medn-
kielisen tilan” séilyttamiseksi monikielisen Finnmix-ohjelman lahetyk-
sissd kdyttamalld mahdollisimman paljon meénkielta tasapainottaakseen
mednkielen, suomen ja ruotsin kéyton vilistd suhdetta ohjelmassa.

Finnmix-ohjelmasta tekemieni havaintojen ja lokikirjamerkint6jen
perusteella keskeisin monikielinen kédytdnne on limittdiskieleily: ohjel-
man juontajat toistavat osittain samoja juontosiséltdja sekd mednkielella
ettd ruotsiksi. Toimittajat kayttavat useampia muotoiluja ja kieliresurs-
seja selittddkseen saman asian niin, ettd kaikki kuulijat sen ymmartai-
sivat. Kaikkia juontorepliikkejé ei kuitenkaan suoraan kddnneta toiselle
kielelle, vaan kielet limittyvat ja tdydentavat asiamerkityksid kommu-
nikaatiossa. Toimittajat kayttavdat monikielisid resurssejaan esimer-
kiksi lukiessaan ddneen onnitteluviestejd ja selittdessddn ruotsin sanoja
meiénkielelld kuuntelijoille, mutta aina ruotsin sanojen kdantiminen
spontaanisti meénkielelle ei onnistu. Toimittajat luottavat kuulijoidensa
kuitenkin pystyvdan seuraamaan keskustelua, silld luultavasti suurin
osa heistd asuu monikielisessd Tornionjokilaaksossa ja he ovat tottu-
neet kuulemaan kyseisid kielid. My6s ohjelmaan soittavat kuuntelijat
limittaiskieleilevat ja kédyttavat monipuolisesti kieliresurssejaan vuoro-
vaikutuksessa toimittajien kanssa. Joskus he taas toteavat jo puhelun
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alkuun, mitd kieltd he haluavat kayttda, ja siind tapauksessa toimittajat
vastaavat soittajille kyseiselld kielelld. Toisaalta, jos soittaja on epavarma
mednkielentaidostaan, toimittajat kannustavat hdntd puhumaan meén-
kieltd. Ohjelmasta tekemieni havaintojen perusteella kielivalinta tehdddn
yleensd meinkielen ja ruotsin vélilla, mutta tarkkaa rajaa meénkielen
ja suomen kielen vililld on ollut mahdotonta vetéda tdssa tutkimuksessa
(vrt. Arola ym. 2013: 2; Ruotsala 2014: 268).

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd Finnmix-ohjelman idea “toive-
mysiikkid ja terhveisid mednkieleld, suomeksi ja ruottiksi” on toteutet-
tavissa nimenomaan limittdiskieleilyn tilassa, jossa ylitetaan kielirajoja,
mutta toisaalta neuvotellaan jatkuvasti kieliin ja kielenkéyttoon liittvista
rajoista ja kysymyksistd. Finnmix-ldhetyksissa toimittajien ja kuunte-
lijoiden kielelliset resurssit ja rekisterit kohtaavat monikielisissa kay-
tanteissa (Garcia & Li 2014; Li Wei 2018: 23-24; Lehtonen 2021: 77).
Tulosten perusteella Mednraation Finnmix-ohjelmassa on tarkoituksen-
mubkaista pitdd ylla monikielistd diskurssia, jolla on vihemmistokielen
kayton, revitalisaation ja jopa arvostuksen kannalta paljon relevans-
sia. Limittdiskieleily ja muut monikieliset kdytinteet mahdollistavat
eri kielitaitotasoilla olevien puhujien osallistumisen radioldhetyksiin
vihemmistokielelld. Yksi tavoite monikielisen ja limittéiskieleilyn tilan
luomiseen on toimittajien mukaan se, ettd kynnys kayttda vihemmisto-
kieltd on matalampi, jos vaatimuksena ei ole kielen taydellinen hallinta.
Kysymys on loppujen lopuksi kielellisestda demokratiasta, varsinkin kun
ottaa huomioon meédnkielen puhujien historian ja kohtelun Ruotsissa
(esim. Elenius 2023). Meédnraation mednkielisilld ja monikielisilla radio-
ohjelmilla on todenndkéisesti merkitystd Tornionjokilaaksossa asu-
vien kielelliselle ja kulttuuriselle identiteetille. Finnmix-ohjelman suuri
suosio perustuu luultavasti siihen, ettd monikielinen radio-ohjelma
tavoittaa monikielisesti laajemman yleison kuin mitd se tavoittaisi
yksikielisilla lahetyksilld. Limittéiskieleilylla on lisdksi oma viihde-
arvonsa, silld kieliresursseilla myds leikitellddn radioldhetyksissa.
Yhtend Meénraation tavoitteena on lisatd laajemman yleison tietimysta
mednkielesta.
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Tamian tutkimuksen rajallisen aineiston perusteella ei voi tehda
kovin pitkdlle menevid johtopddtoksid, mutta tutkimus antaa kuiten-
kin yleiskuvan siitd, millaisia késityksid neljalla vihemmistokielisen
Meiénraatio-kanavan toimittajilla on monikielisyydestd meénkielen
nédkokulmasta ja miten limittéiskieleily ja muut monikieliset kdytinteet
voivat lisitd vaihemmistokielen kayttod ja ndkyvyyttd tiedotusvilineissa.
Toisaalta toimittajat toteuttavat monikielisen diskurssin rinnalla myos
vahemmistokielistd diskurssia. Kaiken kaikkiaan neuvottelut kielikysy-
myksistd ja kielikdytanteistd ja niihin liittyvét strategiat sekd valinnat
vaikuttavat aineistosta nousevien diskurssien perusteella olevan luon-
nollinen osa vihemmistokielisen radion tyota.

Tutkimusta voisi jatkaa analysoimalla isomman otoksen Finnmix-
lahetyksid. Lisdksi voisi olla kiinnostavaa verrata Mednraation kolmi-
kielista Finnmix-ohjelmaa Granslost-ohjelmaan, silld se on suunnattu
nimenomaan nuorille aikuisille, ja ohjelman toimittajien ja kuuntelijoi-
den kielenkaytto voi sen vuoksi olla erilaista.
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Multilingual practices in the minority language
radio Meanraatio

JAANA KOLU

University of Eastern Finland

The aim of the study is to explore how multilingualism and multilingual lan-
guage practices are perceived by radio journalists working in Mednraatio, the
Meinkieli-language channel of the Swedish Radio Norrbotten. (Meénkieli, ear-
lier also known as Tornedalian Finnish, is an autochthonous language of North-
ern Sweden and now officially acknowledged as a national minority language.)
Multilingualism and multilingual practices are examined in particular from the
perspective of Mednkieli in the multilingual radio programme Finnmix, but also
in the Mednraatio channel, Tornedalen and the Swedish society in general. In
addition, the study explores the multilingual practices of hosts and listeners in
the Finnmix broadcasts. The study is based on both ethnographic and inter-
actional data. The former consists of a group interview with radio journalists
working for Mednraatio, and of the author’s observations and logbook notes
of Finnmix radio broadcasts, while the interactional data consist of recordings
and transcriptions of Finnmix radio broadcasts. The theoretical framework of
the study is sociolinguistic research on multilingualism, based in particular on
translanguaging theory, which focuses on multilingual practices.

The main multilingual practice in the radio programme Finnmix is the use
of multiple language repertoires in the same conversation: Mednkieli, Swedish
and Finnish. In order to reach the multilingual audience of Tornedalen and to
maximise comprehensibility, the programme hosts created a translanguaging
space, where language barriers are crossed and meanings are constantly nego-
tiated. In the radio broadcasts, the linguistic resources and registers of hosts
and listeners met in multilingual practices and discourses. On the other hand,
alongside a multilingual discourse the journalists also maintain a minority-
language discourse: they try to choose Meénkieli expressions instead of Finnish
and to use Meidnkieli with each other as much as possible, for a more balanced
presence of Meénkieli, Finnish and Swedish in the broadcasts. The journalists of
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Meinraatio engage in daily discussions on language issues and consult a Meén-
kieli expert, thus actively contributing to the maintenance, profile-raising and
development of the language, for example by creating new words.

Keywords: Tornedalen; translanguaging; translanguaging space; language
repertoire; linguistic resources; media
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