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suomenkielisten idiomien
ymmartaminen - virolaisten

paattelystrategioista

PIRKKO MUIKKU-WERNER

Itd-Suomen yliopisto

Tiivistelmd. Tédssd artikkelissa kuvataan niitd strategioita, joita
vironkieliset kiyttavit ratkoessaan sukukielisten idiomien merki-
tyksid. Tarkastelun kohteena on kyselytutkimuksen avulla keritty
aineisto. Kyselytutkimukseen osallistui kaksi ryhmaa, opiskelijoi-
den ja heitd vanhempien vastaajien ryhméd. Molemmat ryhmit
tulkitsivat 20 eri-ikdisen figuratiivisen sanonnan sisdltod. Niistd
osa on lainattu eri kielistd, osa on alkuperaltdan suomalaisia.

Analyysin kohteena ovat tulkinnoissa hyodynnetyt paattely-
prosessit. Tarkoituksena on selvittdd muun muassa, miten idiomi-
konstituentit ohjaavat sanontojen tulkintaa, millainen osuus
ensyklopedisella tiedolla on siihen ja miten véhittdinen irtautu-
minen avainsanan konkretiasta vaikuttaa merkityksen etsintddn.
Artikkelissa tarkastellaan myos niitd kasityksid sanonnan sisél-
16std, jotka eivdt nojaudu sanonnan yksittdisiin lekseemeihin
ja ovat siten holistisempia ja korkealla abstraktiotasolla. Lisédksi
pyritddn loytdmaan vastaus seuraavaan kysymykseen: onko kiel-
ten ldheiselld sukulaisuudella vaikutusta idiomien ymmérta-
miseen?

Tulokset osoittavat muun muassa sen, ettd vironkieliset
tunnistavat suomalaisia idiomeja melko hyvin ja ettd kiytossd
on lukuisia paittelystrategioita. Jos virolainen sanonta muis-
tutti vdhén etdisemminkin suomalaista, tutkimuksen osallistujat
uskoivat myos merkityksen olevan identtinen. Samankaltaisuus
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saattaa kuitenkin olla harhaanjohtavaa: “petollisia ystdvid” (engl.
false friends) 16ytyy paitsi sanojen myo6s idiomien tasolla.

Avainsanat: idiomi; figuratiivisuus; idiomikonstituentti; L2-idio-
mit; viro; suomi

1. Idiomit ja niiden merkityksen etsinta

Idiomin sisélto ei valttdmaittd avaudu pelkdstddn sitd rakentavien yksit-
tdisten konstituenttien merkitysten summaamisella. Siksi idiomi onkin
madritelty semanttisten ja symbolisten suhteiden kokonaisuudeksi
(Nunberg ym. 1994: 492-493). Se on konventionaalistunut vakiintu-
neeksi rakenteeksi, jonka koko merkitys on paiteltivissda yhdistamalld
yksittdisten konstituenttien merkitykset toisiinsa. Tassd artikkelissa
idiomista kiytetdan myds termia (figuratiivinen) sanonta — osittain tois-
ton vilttamiseksi'.

Psykolingvistinen tutkimus on osoittanut, ettd idiomien ymmarta-
minen on riijppuvaista yhtddltd konstituenttisanojen merkitysten, toi-
saalta idiomaattisen kokonaismerkityksen vilisestd ei-mielivaltaisesta
suhteesta (Cacciari & Tabossi 1988; Nunberg ym. 1994; Glucksberg
2001; Geeraerts 2002). Ongelmallista saattaakin olla se, ettd idiomissa
kohtaavat konkreettinen ja kuvallinen merkitys, eikd ymmaértamisen
lahtokohta ole selvio, jos sanonta ei ole ennestddn tuttu. Toisaalta jos
konkreettinen merkitys ei tunnu mahdolliselta, tulkinta suuntautuu toi-
saalle, kohti figuratiivista vaihtoehtoa. Koska esimerkiksi pelihousujen
repiminen ei ole yleensé luonteva reaktio mihinkéan, paadytadn helposti
abstraktimpaan, vihastumisen merkitykseen.

Yksi suosituimmista kasityksistd siitd, miten idiomin merkitys on
hahmotettavissa, on ns. konfiguraatiohypoteesi (engl. configuration
hypothesis). Sen mukaan idiomin tunnistaminen ja monisanaisen sanon-
nan hahmottaminen ovat samantapaisia prosesseja. (Ks. esim. Cacciari

! Kyselylomakkeessa on kaytetty myds termié fraasi, koska sen on oletettu olevan

osalle vastaajista tuttu.
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& Tabossi 1988; Tabossi ym. 2005.) Lahtokohtana pidetddn idiomin
lause- tai lausekemaisuutta. Silti tulkinnassa idiomin osat vaikuttavat
kokonaisuuteen samaan tapaan kuin yksittdiset sanat lauseen sisaltoon.
(Cacciari & Glucksberg 1991: 217; ks. my6s Korhonen 2018.)

Yleenséd ajatellaan, ettd figuratiivisen merkityksen tavoittaminen
edellyttdd tietyn avainsanan (engl. key word) havaitsemista. Siten esi-
merkiksi idiomissa vetdd herneet nenddnsd tekstiyhteyden mukaan vasta
joko herne tai nend paljastaisi lausuman kuvaannollisuuden. (Avain-
sanasta ks. tarkemmin Vega-Moreno 2001: 75 lahteineen.) Useimmiten
merkityksen jéljittimiseksi on valttamatontd tulkita kuvaannollisesti
kaikki sanat, mutta toisaalta jokainen sana edistdd itsendisesti koko-
naisuuden syntymistd (Vulchanova ym. 2011: 209-211).

Idiomin lapindkyvyydelld tai lapindkyméttomyydelld (termeistd
ks. esim. Geeraerts 1995, 2002) on suuri vaikutus idiomin ymmar-
tamiseen. Esimerkiksi jos idiomiin Bermudan kolmio tormaajalla
ei ole tietoa Puerto Ricon, Floridan ja Bermudan rajaamasta kol-
mionmuotoisesta alueesta, johon viitetadn kadonneen paljon lai-
voja ja lentokoneita, idiomi on hdnen kannaltaan ldpindkymaéton.
Sen konstituentit eivit auta sanonnan merkityksen (‘alue tai tila, joka
aiheuttaa ongelmia’) etsinnidssa. Sen sijaan puolella korvalla -idiomin
jaljille voi padsta sen osien kautta. Vaikka silld ei ole suoraa merkitys-
yhteyttd tarkkaamattomuuteen, se on lapindkyva pelkastddn sanan puoli
vastakohtaparin tdysi kautta (ks. esim. Nenonen 2002: 4, 33; Cieslicka
2015).

Viestiin kirjattu késite voi erota siita tarkoitteesta, joka on haluttu
kommunikoida ja jonka oivaltaminen koodatun ja taustatiedon avulla
pédttelemalld jaa kuulijan tehtévdksi. Englannissa on olemassa meta-
fora my lawyer is a shark ‘lakimieheni on hai’ sekéd sanonta to swim with
sharks ‘uida haiden kanssa’ Kun kuulija péattelee, ettd koodattu merki-
tys (‘hai’) on ilmeisessa ristiriidassa puhujan tarkoituksen kanssa, hanen
on testattava kdytettdvissddn olevia hypoteeseja tavoittaakseen idiomin
merkityksen (‘olla epamiellyttavissé seurassa’). (Vega-Moreno 2001: 81,
84-87,2005: 392—-394, 402—-403.)
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Tallaiset hypoteesit voivat sisdltdd erilaisia oletuksia esimerkiksi
syy- ja seuraussuhteista. Ne saavat alkunsa lausumaa prosessoitaessa ja
saattavat olla tavoitettavissa idiomiin koodattujen kasitteiden ensyklo-
pedisesta tiedosta. Puhujan tai kirjoittajan merkityksen tavoittaakseen
kuulija tai lukija saattaa liikkua erilaisten tulkintojen valilla, kunnes
jokin niista tyydyttdd odotukset. Kussakin vaiheessa suositaan helpoim-
min tarjoutuvaa ja jirkevintd hypoteesia. Esimerkiksi hai-metafora
voi vilittdd monia implikaatioita. Idiomin wida haiden kanssa merki-
tykseen ‘olla epamiellyttavissd seurassa’ on padstavissd, koska ainakin
uimaseuralaisten vastenmielisyys ja pelottavuus on tiedossa. Siten mika
tahansa yhteistoiminta niiden kanssa tuntuu vihemmaén houkuttelevalta.
(Gutt 1991: 9, 50-51; Vega Moreno 2001: 85, 105, 2005: 392, 415; Vul-
chanova ym. 2011: 225.) Paattely syntyy siis muun muassa analogisesta
jarkeilystd sekd kyvystd yhdistdd aiempi tieto ja kokemus lingvistiseen
ilmaisuun. Padttelyn tuottamaa rasitusta vihentdd melkoisesti sellainen
konteksti, jossa optimaalisen prosessoinnin edellytykset tayttyvat. (Gutt
1991: 27-28.)

1.1. Toisen kielen oppija ja kohdekielen idiomien ymmartaminen

Edelld olevien viittdmien on todettu pitdvin paikkansa didinkielisten
idiomien tulkinnasta. Patevitko ne myds siind tapauksessa, ettd sanon-
nat kohdataan vieraassa kielessa? Kun puhutaan idiomien suhteesta eri
kieliin, kaksi kieltd eivit yleensa eroa kisitteellisesti, koska kummassakin
kielessd on kategoria idiomit. Ne voivat kuitenkin kielittdin muistuttaa
toisiaan tai olla hyvinkin erilaisia. Myds niiden jakauma voi vaihdella:
joskus molemmissa toisiinsa verrattavissa kielissd samat tarkoitteet on
ilmaistu idiomilla, joskus vain toisessa kielessd. (Laufer 2000: 188.)

Jo varsin lyhyt kontakti kohdekielen kanssa paljastaa kuitenkin, ettd
idiomeja kaytetddn sekd puhutussa ettd kirjoitetussa kielessd. Idiomien
avulla on mahdollista ymmartaa syntyperdisten kieltenpuhujien tapaa
ajatella, tuntea ja olla vuorovaikutuksessa keskenddn. Figuratiivinen kieli
koodaa tapoja, kulttuurisia uskomuksia, sosiaalisia asenteita ja normeja,
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ja toisen kielen idiomeihin perehtymisen kautta voimme saada selville,
miten kohdekielessé ilmaistaan ajatuksia, mielipiteitd ja tunteita. Tdman
vuoksi sanontojen tuntemus on osa sujuvaa ja luontevaa kommunikaa-
tiota toisella kielelld. (Ks. esim. Giora 2002; Sprenger ym. 2006.) Kie-
len katsotaan jopa menettdvan suuren osan monimuotoisuudestaan, jos
idiomeja ei kdytetd lainkaan (De Caro 2009).

Sanontojen hallintaa vieraalla kielelld on kuitenkin pidetty eri-
tyisen vaikeana. Aidinkielisen puhujan sanavaraston on kaiken kaik-
kiaan suurempi kuin oppijan. Néin ollen jopa edistyneet kielenoppijat
tietdvat vihemmén idiomeja kuin syntyperdiset puhujat, jotka hyoty-
vat idiomien heréttamistd heille tutuista kulttuurisista ja historiallisista
assosiaatioista. Tdllainen taustatieto lisdd idiomien ldpindkyvyyttd. On
kuitenkin esitetty, ettd L2-puhujat palauttaisivat mieleensa didinkielensa
yhteydessa kayttdmiddn strategioita, kun he pyrkivit ratkaisemaan vie-
raan kielen outojen idiomien merkityksid (L2-oppijoiden kdyttdmistéd
muista strategioista ks. esim. Cooper 1999: 243-252). Toisaalta esimer-
kiksi didinkielenddn suomea puhuvat eivit aina onnistu ymméartamain
idiomeja, minka osoittaa tdman artikkelin ldhtokohtana oleva aiempi
tutkimus (Muikku-Werner & Penttila 2014; Penttila & Muikku-Werner
2014).

Koska vieraskielisen idiomin tunteminen on harvinaista, kielten-
oppijoiden on usein ensin analysoitava idiomin konstituentit yritta-
essddn ratkaista sen merkitystd. Tdmé puolestaan tarkoittaa sitd, ettd
oppijat saattavat ndahdd jopa sellaisia kytkentojd, joita syntyperaiset
puhujat eivit olisi koskaan pohtineet tai joita heidédn ei ole koskaan aiem-
min tarvinnut harkita. Tietylld tavalla vahaisempi tieto voi johtaa siihen,
ettd ei-syntyperdinen puhuja pitda jotakin idiomia lapinakyvéind, minka
vuoksi hidn antaa sille virheellisen merkityksen oman nakemyksensi
perusteella. Esimerkiksi englantia opiskelevien on havaittu tukeutuvan
tavallisimmin kontekstista vélittyvadn sananmukaiseen merkitykseen ja
pédtyvén sitd kautta figuratiiviseen merkitykseen. (Carrol ym. 2018: 24,
38-39; samansuuntaisista havainnoista ks. myos Cooper 1999; Bulut &
Celik-Yazici 2004.)
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Mikali kielenoppijat prosessoivat idiomeja siten, ettd he valitse-
vat niiden yksittdiset konstituentit figuratiivisen merkityksen etsinnin
lahtokohdaksi, lopputulos voi siis olla virheellinen (Abel 2003). Haas-
teellisia ovat lisdksi sellaiset kielennykseltddn toisiaan muistuttavat L1-
ja L2-idiomit, joiden figuratiiviset merkitykset kuitenkin poikkeavat
toisistaan. Niissd tapauksissa, joissa kuvalliset merkitykset kohtaavat,
oppija noutaa merkityksen suoraan sanastostaan sen sijaan, ettd joutuisi
hyodyntdmaan kaytossadn mahdollisesti olevaa laajempaa semanttista,
kulttuurista tai kontekstuaalista tietoa. (Ks. Carrol ym. 2018: 24-26 ldh-
teineen.) Esimerkiksi virolaisten englanninopiskelijoiden on havaittu
hy6tyvan L1- ja L2-idiomien ldheisestd samankaltaisuudesta silloin-
kin, kun idiomit ovat ldpindkymattomid (Forssten 2019: 29; suomen-
oppijoiden ongelmista ks. esim. Honkonen 2002; Pilli-Sihvola 2017).

Taydellista yksimielisyyttd kielenoppijoiden kyvystd ymmartia
idiomeja ei tutkijoiden kesken kuitenkaan ole saavutettu. Osa tutkimus-
tuloksista viittaisi sithen, ettd syntyperdisten ja ei-syntyperdisten kielen-
puhujien tavassa prosessoida idiomeja ei olisi merkittdvid eroja. My0s
suomenkieliset turvautuvat esimerkiksi konstituenttildhtoisiin strate-
gioihin, jos didinkielinen idiomi ei ole kovin tuttu (Muikku-Werner &
Penttila 2014: 398).

1.2. Tutkimuksen lahtékohdat

Téssd artikkelissa kuvataan niitd strategioita, joita vironkieliset kayt-
tavdt ratkoessaan suomenkielisten idiomien merkityksid. Tarkastelun
kohteena on kyselytutkimuksen avulla kerdtty aineisto. Kyselytutki-
muksen péitavoitteena oli kerdtd vastaajien ndkemyksid heiddn mer-
kityksen jéljittimisprosesseistaan. Tulosten analysoinnissa ei sovelleta
kaikkia edelld mainittuja tulkintamalleja, mutta perusoletus on se, ettd
testiin osallistuneiden tulkintoihin vaikuttaa merkittdvésti idiomin
tuttuus, minkd vuoksi he eivit joudu turvautumaan pelkkadn pait-
telyyn. Tutkimuskysymykset ovat viimeistd lukuun ottamatta samat
kuin aiemmassa, ensikielisten suomenpuhujien suomalaisten idiomien
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tulkintaa selvittdneessd tutkimuksessa (Muikku-Werner & Penttild
2014: 374).

o Miten idiomikonstituentit vaikuttavat figuratiivisen merkityk-
sen syntyyn? Onko jokin osa toista tarkeampi?

« Millaista ensyklopedista, kielellistd tai muuta taustatietoa paat-
telyssd kaytetdadn avuksi?

o Millaisia ymmartamisprosesseja informanttien kuvauksista on
hahmotettavissa: miké johtaa heitd kohti tulkintaa tai mika estaa
sen?

o Miten virosta ja suomesta loydettavien idiomien mahdollinen
samankaltaisuus vaikuttaa tulkintoihin, ja onko siitd etua vai
haittaa?

Vaikka muodollisen opetuksen yhteydessda monet idiomeista opitaan
vihitellen sellaisinaan, uusia sanontoja kohdataan my6s muissa yhteyk-
sissd. Virolaiset ja suomalaiset ovat melko paljon tekemisissd esimerkiksi
toistensa tekstien kanssa luokkahuoneen ulkopuolellakin. Koska aiem-
missa tutkimuksissa on osoitettu, ettei edes didinkieltdan puhuvan ole
helppo selvittdd entuudestaan tuntemattomien ja liapindkyméttomien
sanontojen merkitysté, oletuksena on, ettd suomea opiskelevat tai sitd jo
jonkin verran osaavatkin torméavat tulkintavaikeuksiin. Siten idiomien
merkityksid hakevien oppijoiden vastauksissa saataneen nidkymédn
vaihteleva kirjo erilaisia tulkintatapoja.

Luvussa 2 esitellddn analysoitavat idiomit, kysely ja informantit.
Luvussa 3 tarkastellaan ldhinna yksittdisen idiomikonstituentin varassa
syntyneité tulkintoja, jotka nojautuvat joko avainsanaan liittyvdan ensyk-
lopediseen tietoon (3.1) tai sithen kytkeytyviin erilaisiin assosiaatioihin
ja abstrahointeihin (3.2). Luvussa 4 esitelladn niitd idiomien merkityk-
sid, jotka ovat 10ytyneet korkealta abstraktilta tasolta ja ovat luonteeltaan
holistis-figuratiivisia. Luvussa 5 pohditaan virolaisten sanontojen vaiku-
tusta suomalaisten idiomien tulkintaan. Lopuksi tarkastellaan keskeisi
tuloksia ja pohditaan niiden mahdollista soveltuvuutta kohdekielisten
ymmartamisen avuksi.
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2. Aineisto, metodi ja informantit
2.1. Analysoitavat idiomit

Kyselyyn (ks. liite 1) on sisdllytetty kaiken kaikkiaan 20 idiomia, jotka
esiintyvit jo ailemmassa, pelkdstidn suomalaisille vastaajille suunnatussa
kyselyssa (Muikku-Werner & Penttild 2014; Penttild & Muikku-Werner
2014). Osa niistd on kansainvilisesti tunnettuja. Baabelin tornin ‘kielelli-
nen tai kulttuurinen moninaisuus tai sekamelska’ ldhtokielend on toden-
nékoisesti heprea, josta se on kddnnetty sanasanaisesti myos lukuisiin
muihin kieliin. Eurooppalaisia kddnndslainoja edustavat myos kaksi-
terdinen miekka ‘asialla on hyvit ja huonot puolensa’ ja haukkua vddrdcd
puuta ‘moittia syytonta, syyttad vaarad kohdetta. Sanasanaisesti englan-
nista on kdannetty apina seldssd ‘(mentaalinen) ongelma tai vaikeus’ ja
rampa ankka ‘kauden lopun vuoksi toimintakyvyton poliitikko. Myos
nihdd punaista ‘raivostua’ ja uusia idiomeja edustava joutua suihkuun
‘joutua pois pelistd tunnetaan useissa kielissa.

Nimenomaan lainaidiomien voi olettaa sisdltavin elementtejs,
jotka edellyttdvit lahtokulttuurin tuntemusta. Suomessa samoin kuin
monissa muissakin kielissd on runsaasti idiomiainesta, joka perustuu
muun muassa antiikin kulttuuriin, Raamattuun, lansimaisen kirjallisuu-
den klassikoihin tai muinaisiin legendoihin. Sanontojen kautta vilittyy
asioita, jotka eivdt kuulu kovin laheisesti suomalaiseen kulttuuriin. Van-
himmat niistd edustavat kuitenkin myds suomalaisten jakamaa yhteistd
lansimaista kulttuuriperint6d. (Ks. esim. Piirainen 2012.)

Uusiin lainaidiomeihin apina seldssd ja rampa ankka sisaltyy puoles-
taan biologista tietoa (ks. Penttild ym. 1998). Kyseiset eldimet, kehonosa
selkd ja toisen kehonosan toimimattomuuden kirjaava adjektiivi rampa
ovat tuttuja. Ylipddnsd sanonnoissa suositaan usein eldimid: jokin on
harvinainen lintu, tai joku nukkuu koiranunta. Lintuun tai koiraan liit-
tyvien ominaisuuksien tai aktiviteettien havainnollisuuden kautta on
tuotettavissa melko helposti tunnistettavia merkityksid, kun taas apina
seldssd ja rampa ankka eivat hevin avaudu.
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Suurin osa kyselyn idiomeista on supisuomalaisia: heittdid veivinsdi
‘kuolla; ottaa aivoon ‘Arsyttad, olla hdrillddn ‘olla kiimassa, innostunut,
olla tdpinoissd ‘olla kiihdyksissd, innostunut, laittaa rukkaset naulaan
‘lopettaa esim. yrittdminen tai tyonteko kesken, vetdid herneet nendidn
‘menettdd malttinsa, sormet syyhydivit ‘haluta kovasti, odottaa innok-
kaasti, lusikka pohjassa ‘hyvin kovaa, taysilld (tavallisesti ajaa-verbin
kanssa), tulla puskista ‘tulla yllatyksena, yllattaen, nakit silmilld ‘vahvasti
juovuksissa, ihan sikana ‘todella paljon, ei oo kaikki muumit laaksossa
‘olla tyhma, mentaalisesti tasapainoton’” ja puhua tanskaa ‘oksentad.
Kolme viimeksi mainittua on uudehkoja.

Jotkin idiomit viihtyvit tietyntyyppisissd yhteyksissa. Baabelin torni
ei juuri esiinny arkikielessd, apina seldssd ja joutua suihkuun kytkeyty-
vt urheiluteksteihin, rampa ankka puolestaan politiikan kieleen. Arki-
kielisid ja epdmuodollisia ovat heittdd veivinsd, ihan sikana, vetid herneet
nenddn, ei 0o kaikki muumit laaksossa, nakit silmilld ja puhua tanskaa.
Loput sanonnoista ovat enemmén tai vihemman vapaita valitsemaan
ympiristonsa. (Penttild & Muikku-Werner 2014.)

Kaikille kyselyn sanonnoille on ominaista, ettd ne ovat selkedsti
figuratiivisia. Idiomeiksihan luokitetaan joskus my6s muunlaisia
lahinna syntaktisesti vakiintuneita sanaliittoja kuten ottaa huomioon tai
ottaa opiksi. Ndma edustavat ns. koodattavia idiomeja (engl. idioms of
encoding), jotka edellyttavit tiettyd muotoa ja jotka on helppo ymmar-
tad, mikali sanayhdistelmadn kuuluvien yksittdisten sanojen merkitys
tunnistetaan. Testi-idiomit edustavat dekoodattavia idiomeja (idioms
of decoding), jotka ovat perinteisen idiomin médritelmdn mukaisia
ilmauksia. Niilld on vakiintunut muoto, mutta niiden merkityksen sel-
vittdmiseen ei riitd niithin kuuluvien yksittdisten sanojen merkityksen
tietaminen. (Jaottelusta ks. Makkai 1972: 56-57.)
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2.2. Kysely ja informantit

Aiemmissa tutkimuksissa tunnistettavat sanonnat ovat olleet joko sijoi-
tettuja tekstiin tai irrallisia (esim. Mantyld 2004: 93-94). Kontekstin
on havaittu auttavan idiomien ymmartdmistd. Aina ei ole kuitenkaan
helppo keksiéd sellaista tekstiyhteyttd, josta merkityksen hahmottumi-
nen olisi vaivatonta. Joskus konteksti taas voi liikaa ohjata ratkaisun
16ytamistd. Tekstiin sisdltyvd hankala yksittdinen elementti (jopa koko
tuntematon idiomi) saatettaisiin ohittaa, mikali sen ymmaértiminen ei
kokonaisuuden kannalta nayttéisi valttimattomaltd. Jotta voidaan sul-
kea pois tamd mahdollisuus, tdssd artikkelissa selitettdavit idiomit ovat
kontekstittomia.

Toki kontekstin mukanaoloa voitaisiin puolustaa. Sanonnan figura-
tiivisuus hahmottuu ainoaksi tulkintavaihtoehdoksi nimenomaan siksi,
ettd kirjaimellinen merkitys ei ole kokonaisuuden kannalta jarjellinen.
Kun kontekstin ymmartamista ohjaava apu puuttuu, voisi kuvitella, ettd
testattavien idiomien irrallisuus lisdisi selitysten konkreettisuutta, eikd
kuvallisuutta tavoitettaisi. Tdmd mahdollinen tulema ehkdistiin ker-
tomalla testattaville, ettd testin lausekkeet ovat sanontoja. Idiomi on
esitetty testissd seuraavasti: ‘(jokin on) Baabelin torni’ tai ‘(joku) vetdd
herneet nenddn’. Pronominin valinnalla sanonta kytketdén elolliseen tai
elottomaan referenttiin. Kun verbin ldhtokohtana ei ole leksikografinen
perusmuoto eli infinitiivi, uskotaan idiomin olevan vastaajalle havain-
nollisempi (sanakirjojen hakusanojen valinnasta ks. esim. Korhonen
2001: 28).

Tietoa idiomien merkityksistd ja niihin pditymisestd kerattiin
lomakekyselyn avulla. Informantteja pyydettiin kuvaamaan idiomille
hahmottamansa merkitys, mikili he eivét tunteneet sitd entuudestaan.
Saatteessa korostettiin, ettei ollut tirkedd tietdd “oikeaa” merkitysta.
Omaan ehdotukseen paitymistd pyydettiin perustelemaan. Vastaus-
kielend my0s viro oli mahdollinen. Vastaajia pyydettiin kertomaan myos
ikdnsd, sukupuolensa ja osaamansa kielet. Koska tutkimuksen tavoit-
teena ei ollut selvittdd, miten hyvin vironkieliset osaavat sukukielisid
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idiomeja, testiin valittiin my6s hankalia idiomeja, joita kaikki suomen-
kielisetkddn eivét tunne. Oletus oli, ettd sekd idiomien outouden ettd
kontekstin puutteen vuoksi vastaajat turvautuisivat erilaisiin tulkinta-
tapoihin, muun muassa erilaisten taustatietojen tai mielleyhtymien hyo-
dyntdmiseen. Tarkoituksena oli nimenomaan jéljittdd ne keinot, joiden
avulla merkityksid voi pyrkid etsimaan.

Kyselyyn vastanneet virolaiset edustavat kahta ryhmai. Nuorten
ryhmi (N = 13; koodi Op) opiskelee parhaillaan suomea tasolla B1 (tyo-
elamdssd toimimisen ja vieraalla kielelld opiskelun minimitaso) joko
Tarton tai Tallinnan yliopistossa tai on oppinut sitd esimerkiksi Suo-
messa. Keski-ikdisten (N = 7; koodi Ki) suomen taito on hankittu eri
tavoin eldmdn eri vaiheissa. Molempien ryhmien edustajat tunnistivat
yksittdiset sanat (lekseemin merkityksen sai my6s halutessaan tarkistaa
sanakirjasta) mutta eivit vélttimattd idiomia.

Vertailuryhmina on joukko joensuulaisia lukiolaisia (N = 46; koodi
JOEIuk). Jo aiemman tutkimuksen (Muikku-Werner & Penttild 2014)
perusteella tiedetddn, etteivat kaikki didinkielisetkddan suomenpuhujat
tavoita kuvallista merkitystd. Vertailuryhméksi valikoituivat talld kertaa
nimenomaan nuoret puhujat, koska osa testi-idiomeista on uudehkoja
ja siten mahdollisesti heiddn tuntemiaan ja suosimiaan (nakit silmilld
‘juovuksissa’). Vaikka tutkimusote on laadullinen, liitteen 2 taulukossa
on kuvattu eri ryhmien vastauksien maaréllinen jakauma. Sité ei kuiten-
kaan kisitelld yksityiskohtaisesti tassa artikkelissa.

Kyselyyn osallistuneet olivat siis joko opiskelleet suomea tai sitd oli
opittu epamuodollisissa yhteyksissa. Viro ja suomi ovat sukukielid, misté
oletetaan olevan sekd hyotyd ettd haittaa. On kiinnostavaa selvittad,
ohjaako didinkieli kohdekielisen merkityksen péattelyd, mikéli viron ja
suomen idiomit muistuttavat toisiaan. Oletetaanko ulkoisesta saman-
kaltaisuudesta seuraavan myos merkitysten identtisyys?
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3. Idiomikonstituentit ja idiomin merkitys

Tassd luvussa pyritddn vastaamaan seuraaviin kysymyksiin: mikd on
idiomin avainsana merkityksen hahmottamisen kannalta, ja kuinka
konkreettisia tai abstrakteja tehdyt merkityspaatelmat ovat? Nama kaksi
ndkokulmaa eivat valttdmatta erotu selkeésti informanttien vastauksista,
tai yhdestd vastauksesta voi hahmottua erilaisia tulkinnallisia ulottu-
vuuksia. Aiemman tutkimuksen perusteella on oletettavissa, ettd jos
kyseessd on tuttu idiomi, sen merkitys hahmottuu lausekkeen tasolla.
Jos idiomi on tuntematon, merkitystd padteltdessa edetddn sana sanalta.
(Vega-Moreno 2001: 100.)

Analyysin kohteena ovat erityisesti ne vastaukset, joissa idiomin
merkitys on tuntematon, silld niiden kautta saadaan tietoa tulkinnassa
kaytetyistd keinoista. Kdsittelen yhtdaikaisesti seka testiin osallistuneiden
virolaisten ettd joensuulaisten lukiolaisten vastaukset. Jalkimmaisissd on
aika vdhan selityksid merkitykseen padtymisestd, joten kokonaisvaltaista
vertailua virolaisten vastaajien ja suomalaisten lukiolaisten perusteluista
ei voi esittad.

3.1. Konstituenttien konkretia: avainsanat ja ensyklopedinen tieto

Idiomaattisuuden tulkinnallinen ldahtokohta vaihtelee ilmaisuittain.
Kuvaannollinen merkitys ei aina aktivoidu sanonnan ensimmai-
sestd sanasta (Cacciari & Tabossi 1988; Tabossi & Zardon 1993). Idio-
min konstituentit voivat olla eriarvoisia, toinen sana toista tarkeimpi,
mutta yleensd konstituenttien ilmaisemat késitteet ymmarretadn. Kun
kasitteiden vilittdimédd informaatiota prosessoidaan, osa Kkasitteisiin
kytkeytyvistd ensyklopedisesta tiedosta voi olla tédrkedd jonon kirjaimel-
lisen tulkinnan kannalta. Osa elementeistad taas hahmottuu vihemman
relevanteiksi. (Gutt 1991: 22—24; Vega-Moreno 2001: 85, 101).
Mooseksen kirjan mukaan Baabelin tornista tiedetddn sen ver-
ran, ettd alun perin yksikielisen jhmiskunnan oli tarkoitus rakentaa
siitd taivaisiin asti ulottuva. Ylimielisyydestd vihastunut jumala esti
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valmistumisen ja sai aikaan kielellisen sekasorron. Aihe ei ole tyypilli-
nen arkikeskusteluissa, ja idiomin merkitys rakennetaan nimenomaan
kyseisestd tornista varastoidun ensyklopedisen tiedon varaan:

(1) Se tarkoita ettd jokin ei voida lopettaa. (OpN2)
(2) Olen kuullut etta Baabelin torni rakennuksena oli/on iso. (JOEIukN44)

Etsittdessd idiomin apina seldssd merkitystéd yksi lahtokohta on apinan
kirjaimellinen tarkoite. Toisin kuin esimerkiksi Baabelin tornista api-
nasta useimmilla on varsin paljon tietoa (tiedon saatavuudesta ks. esim.
Gutt 1991: 17). Jos idiomin (jollakulla) on apina seldssd tulkinnassa
huomio kiinnittyy konstituenttien ensyklopediseen merkitykseen, tul-
kinnassa korostuvat ensisijaiset kisitykset apinasta, sen koosta ja kette-
ryydestd. Seldssa olevan apinan voi hahmottaa olevan vaikkapa kyyryssa.

(3) Voib olla: keegi kiitirakil nagu ahv. ‘Voi olla: joku on kyyryssa kuin
apina’ (OpM10)

Jos avainsanaksi hahmottuu selkd, tulkinnan synnyn voi ndhdd myos
syy- ja seuraussuhteen kautta: taakan kantaminen tuottaa fyysisen vai-
van, kyttyrdn (kausaalisuudesta selitysperusteena ks. Cacciari 1993: 40).
Toisaalta voi tietysti ajatella apinan muistuttavan kyttyraa.

(4) Kas see voib tiahendada, et kiiiir on seljas? “Voiko tdma tarkoittaa, ettd
seldsséd on kyttyra?” (OpN12)

Jos idiomin joutua suihkuun tulkinnan lahtokohtana on sana suihku,
yksi mahdollisuus on keskittyé sen tavallisimpaan kéyttotarkoitukseen.
Jalkimmaisessd esimerkissd on korostettu idiomiin kirjatun peseyty-
misen pakollisuuden syyta:

(5) Keegi laheb dusi alla pesema. Joku lahtee suihkuun peseytyméin’
(OpM1)
(6) joku on likainen (JOElukM43)

Alun perin nuorison suosima sanonta (jotakin) ihan sikana tuntuu Kir-
jaimellisesti tulkittuna viittaavan vahemmén ihmismadiseen olemisen
tapaan. Joissakin sika-sanasta lahtevissd, sindnsa loogisissa tulkinnoissa,
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lahdetaankin liikkeelle kyseisen eldimen kielteisiksi luokittuvista omi-
naisuuksista:

(7) Répane (likainen) (OpN3)
(8) See voiks tahendada midagi halvustavat, vordlus seaga. ‘Se voisi tar-
koittaa jotain halveksivaa, vertaus sikaan’ (OpN12)

Toisenlainenkin tulkintakonkretia on ldsné kielenoppijan tavassa hah-
mottaa kdytettyd kieltd. Siga luokitetaan osatun kielitieteellisen termin
avulla:

(9) Ehk tdhendab see sama, mis eesti keeles siga-liide (nt sigalahe). ‘Ehka
se tarkoittaa samaa, kuin viron kielessd siga-liite (sigalahe). (OpN4)

Jos kaikki sanonnan vetdd herneet nenddnsd muodostamat lekseemit
otetaan kirjaimellisesti, tulkinta voi olla varsin konkreettinen. Jalkim-
maiisessa esimerkissd idiomin sisaltdd on muokattu ehka todellisuutta
paremmin vastaavaksi, jarkevéksi neuvoksi:

(10) Nina on hasti kinni. ‘Nend on hyvin kiinni’ (OpN11)
(11) vota herned ninast ‘ota herneet nenéstd (OpN2)

Ei 00 kaikki muumit laaksossa -idiomin alussa on sana jollakulla, jonka
tarkoitus on ohjata figuratiivisen merkityksen (‘joku on tyhm#) jéljille.
Erikoista on se, ettei mikddn sanoista valttimattd vihjaa sen merkityk-
seen, se on lapindkyméton. Suomenkielisille idiomin ymmaértiminen
on helpompaa, silld kielessimme se liittyy useiden samaa syntaktista
rakennetta noudattavien, samamerkityksisten idiomien joukkoon. Nii-
den keksiminen on erityisesti nuorison suosiossa, ja niitd on todella
runsaasti: ei oo kaikki kupit kaapissa, ei oo kaikki inkkarit kanootissa,
ei 00 kaikki murot kulhossa tai ei oo kaikki pollot tornissa (Kortelainen
2011: 32-33). Viron idiomiin pole kéik kodus, joka on rakenteellisesti
samantapainen kuin suomen idiomi ei ole kaikki kotona, viitataan vain
yhdessd vastauksessa. Jos tulkintakehys puuttuu, keskeiseksi nousee se,
ettd konkreettisesti ei olla jossakin. Muumit ovat tosin vaihtuneet ihmi-
siksi ja laakso paikaksi yleensa tai kodiksi.
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(12) koiki inimesi (oodatud) ei ole kohal. ‘kaikki ihmiset (odotetut) eivit
ole paikalla’ (OpN11)

(13) Koik inimesed ei ole veel kodus. ‘Kaikki ihmiset eivit ole vield kotona.
(OpM1)

My6s rampa ankka -idiomi on melko lapindkymaton. Monet vastaajat
keskittyvat tulkinnoissaan nimenomaan rampuuteen. Kun tiedetddn
ettd kyseessd on sanonta, ankan uskotaan yleensd edustavan henkil6d ja
rampuuden ylipddnsa tavallista heikompaa fyysista suorituskykya.

(14) Joku/jokin nayttad kehnolta? (KiN1)
(15) Keegi on hidine. Joku on vaivainen. (OpM10)

My6s lukiolaisten vastauksissa tulkinnat sidostuvat konkreettisesti ter-
veydentilaan.

(16) Voisi liittya jollain tavalla huonoon kavelyyn. (JOEIukM9)
(17) Fyysisesti loukkaantunut pysyvésti. (JOElukM31)

Humalassa olemisella ei tunnu olevan mitdan yhteyttd nakit silmilli
-idiomiin. Tulkinnoissa ldhtokohtana voi olla konstituentti silmiit. Vaikka
nakit silmien péalla eivdt tunnu kovin realistiselta vaihtoehdolta, niiden
katsotaan ylipadnsa heikentdneen nidkokykya tai edustavan mitd tahansa
ndkemisen esteeksi kuviteltavaa asiaa. Tulkinnat jadvat konkreettiselle
tasolle.

(18) nakit silmilld - klapid silmadel ‘silméalaput silmilld’ (OpN2)
(19) Einde hasti ‘Ei nde hyvin' (OpN3)
(20) Voisi liittyd johonkin, ettd ei nde kunnolla. (JOEIukM9)

Kyselyn ohjeistuksessa puhutaan sanonnoista. Kuitenkin idiomien sisal-
tod etsiville konstituenttien kirjaimellinen merkitys ja osa kustakin
tarkoitteesta tiedetyistd faktoista ovat tarkeita. Jotkut vastaajista pysyt-
televitkin melko ldhelld kokemuksellista todellisuutta: ensyklopedinen
tieto lekseemeistd vaikuttaa merkityksen hahmottamiseen, ja tulkinta
jaa konkreettiselle tasolle.

Idiomin ensimmadinen sana ei valttamattd ole ainoa eikd tdrkein
tulkinnan lahtokohta. Edelld esitetyt analyysit avainsanan valinnasta
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perustuvat niihin vastauksiin, joissa asianomainen keskittda huomionsa
nimenomaan jompaankumpaan lekseemiin. Usein yksittdisen sanan
tarkoite “muuttaa” eri kategoriaan: esimerkiksi apina tai ankka vaihtuu
ihmiseksi. Tallainen niin sanottu metaforinen siirtyma (vrt. olet leijona)
ei ole harvinainen. Monien idiomien taustalla onkin metafora.

Toki ei voi tarkalleen tietdd, miten merkityksid prosessoidaan. Mitd
luultavimmin se lausekkeen osa, josta vastaajalla on hallussaan koke-
musperdistd tai ensyklopedista tietoa, on ensisijainen ldhtokohta hianen
tulkitessaan tuntematonta ja kontekstistaan irrotettua idiomia. On mah-
dollista puhua jonkinlaisesta siirtovaikutuksesta: yhdessd tilanteessa
opittuja tietoja tai taitoja voidaan soveltaa jossakin toisessa tilanteessa.

3.2. Konstituentit: abstrahointi, assosiaatiot ja alluusiot

Jos idiomia ei tunneta entuudestaan, lahinnid sen irralliset leksikaali-
set yksikot ovat aluksi ldhtokohtana merkityksen etsinnédssd. Edelli-
sessd luvussa merkitys on hahmottunut ldhinni esineellisen konkretian
varassa. Jos siitd irtaantuu, tulkinta voi siirtyd entistd abstraktimmalle
tasolle. Siindkin tapauksessa erillisilld konstituenteilla on tarked osuus
idiomin ymmartdmisessa. Joskus on vaikea hahmottaa, ovatko vastaajan
tulkintaan vaikuttaneet molempiin konstituentteihin yhdistyneet asso-
siaatiot, vai vain toiseen. Konstituenttien valilli on kuitenkin uumoil-
tavissa jonkinasteista tirkeyseroa. Vastaajien tdssd luvussa ehdottomat
merkitykset eivdt ole abstraktiotasoltaan niin korkeita kuin luvussa 4
esitetyissd holistisissa tulkinnoissa.

Vega-Moreno (2003: 398) huomauttaa, ettd jos erisnimi on tuntema-
ton, sen avulla ei kyetd viittaamaan asiayhteyden ulkopuolelle. Baabeli
sindnsé tarjonnee vain harvoille lahtdkohdan, josta edeti. Jos tarkaste-
lun keskipisteessd on kuitenkin Raamatusta tuttu torni, se assosioituu
johonkin epéatavallisen kookkaaseen ja sitd kautta rehentelevyyteen:

(21) Voi olla, ettd joku haluaa tehd4 jotakin mahtailevaa, suurellista. Téllai-
nen selitys, koska se Baabelin torni néyttaa joltain suurelta, mahdotto-
malta. (OpN5)
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(22) Keegi peab end teistest tahtsamaks. Ehk tihendab see sama, mis eesti

» ¢

keeles “maailma naba”. Joku pitdd itseddn toista tirkedmpand. Ehka
tarkoittaa samaa, kuin viron kielen “maailman napa”. (OpN4)

Seldssd olevan apinan kohtaaminen on melko epdtodenndkdistd. Siten
merkityksenannossa eivit ihmisten erilaiset kokemukset ole keskeisessé
asemassa. Apinan kantaminen seldssd ei kuitenkaan hevin hahmotu
miellyttdviksi kokemukseksi. Negatiiviset mielteet johtavat tulkin-
taan raskas kuorma. Sen sijaan lukiolaisen arjessa reppu on luonteva
konkreettinen assosiaatio.

(23) Kellegil on raske koorem kanda. Jollakulla on raskas kuorma kannet-
tavanaan’ (OpM1)
(24) Reppu seldssd. (JOEIukM29)

Jos apinaa pitdisi kuvata jollekulle, monet kenties kiinnittdisivat huo-
miota sen vikkelyyteen, jopa levottomuuteen. Siten sithen voi vertautua
ylienerginen ihminen

(25) Arvan etti se tarkoittaa sitd ettd joku ihminen on jostain syysta aika
hairiytynyt, hermostunut, ei pysty toimimaan rauhallisesti pddmaérin
suuntaan, ehkd ihan fyysisestikin ei pysy paikoillaan. (KiM4)

Vesi on suihkussa kdymisen olennainen elementti. Kastumisen voi
aiheuttaa myos usein yllattavakin luonnonilmio, sade. Sen yhteydessé
verbi joutua tuntuu melko luontevalta. Epamiellyttdvana pidetty mar-
kyys rinnastuu myos muihin kielteisiin kokemuksiin.

(26) Joutua sateen alle (JOEIukN4)

(27) mingi olukord muutub halvemaks nagu oleks miérjaks saanud. Jokin
tilanne pahenee kuin olisi kastunut’ (KiN7)

(28) Keegi ebadnnestub? Mirjaks saamine seostub negatiivsega. Joku epi-
onnistuu. Kastuminen liittyy negatiiviseen” (OpM1)

(29) (joku) joutuu kirsimédan (JOEIukM40)

Jos tulkittaessa idiomia (joku) nikee punaista avainsanaksi hahmot-
tuu vérisana, luontevaa on tukeutua punaisen yhteen esiintymisym-
péristoon, liikennevaloihin. Taméd pysdahtymistd vaatimisen konkretia
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luonnollistaa rinnastuksen asiayhteyden ulkopuoliseenkin kayttaytymi-
seen: toiminta on syyta paattaa.

(30) Voib-olla tihendab see, et (keegi) tunnetab mingit ohtu, kardab
midagi. Punane on ikka ju ohu mérk, hoiatav virv niiteks valgusfooris.
‘Ehké se tarkoittaa, ettd joku tajuaa vaaran, pelkdd jotain. Onhan
punainen vaaran merkki, varoittava vari esimerkiksi liikennevaloissa’
(KiN7)

(31) Kuullostaa véhén siltd ettd joku ndkee punaista valoa, ettd hdnen
pitdisi lopettaa jonkun asian tekeminen. (OpN9)

Than sikana -idiomin herittamat mielikuvat sian ominaisuuksista on
mahdollista yhdistdd ihmiseen. Thmisen ja eldiimen vertaileminen on
hyvin tavallista. Sikaan liitetyn likaisuuden ja ihmisen véhemman miel-
Iyttavin kaytoksen vililtd 16ydetdan vastaavuutta.

(32) Keegi kiitub viga ebaviisakalt? Eesti keeles voib delda “kéitub nagu
siga”. ‘Joku kayttaytyy kovin toykedsti? Viron kielessd voi sanoa “kii-
tub nagu siga” [kayttaytyy kuin sika]. (OpM10)

(33) Voi olla, kun ihminen ei ole kohtelias ja ei saa kayttaytyd oikeasti. T4l-
lainen selitys, koska tavallisesti, kun sanoo, ettd ihminen on kuin sika,

sitten se tarkoittaa, ettd hin ei ole kohtelias, hyvd ihminen. (OpN5)

Lusikka pohjassa -idiomin viimeinen sana voi synnyttda mielikuvan jon-
kin loppumisesta. Ehtyneen asian abstraktisuusaste voi vaihdella, joten
puuttua voi joko rahaa tai vaihtoehtoja.

(34) Olisiko, ettd on huonossa jamassa, esim rahat loppu tai muu eldméan
pohja-hetki. (KiN2)

(35) Jollakulla on loppunut vaihtoehdot. En tunne sanontaa, mutta kuulos-
taa loogiselta — puuro on kulhosta loppunut. (OpN7)

Jo ankan vaappuva kavelytyyli on kytkettdvissa tyolddseen etenemiseen.
Rampa-adjektiivi vahvistaa syntynyttd mielikuvaa. Sindnsd ramman
ankan olemassaolon on vaikea kuvitella todellistuvan, joten merkitysta
etsivd vaihtaa eldiimen ihmiseksi. Téllaiset siirtymat eivit ole harvinai-
sia metaforien tasolla: ihminen vertautuu esimerkiksi lejjonaan ja kar-
huun. Idiomienkin taustalla on monesti metafora. Raajojen tavallista
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huonompi toimivuus abstrahoidaan. Enédd ei ole kyse vammasta joh-
tuva litkkkumisen hankaluus, vaan se seuraukset nahddan yleisemmalla
tasolla suorituskyvyn erilaisena heikentymiseni. Kyse voi olla edelleen
fyysisestd mutta myos henkisestéd suorituskyvysta.

(36) Keegi on hddine. Vigane part viitab hadisusele. Joku on huonokuntoi-
nen. Raajavammainen ankka viittaa heikkouteen. (OpM10)

(37) Olisiko, ettd on huono jossakin? Oletan, ettd rampa tarkoittaa jotenkin
ontuvaa? (KiN2)

Idiomissa puhuu tanskaa tanskan kieli hahmottuu vaikeasti ymmarret-
tavaksi. Sitd kautta padstddn yleistykseen, jonka mukaan puhuja ei saa
sanomaansa perille joko sen ajatuksellisen sekavuuden tai ilmaisun epé-
selvyyden vuoksi:

(38) Puhuu tdysin ymmartdmattomid asioita. Tanska on suomalaisille
ymmartaméton/hankalin skandinavinen kieli, sen takia. (KiN2)

(39) Keegi ajab segast juttu. Pakun sellist tdhendust, sest taani keel kolab
paljudele sellise sega-pudruna. Joku puhuu sekavia. Tarjoan tdmén
merkityksen, koska tanska kuulostaa monille sellaiselta sekapuurolta’
(OpN4)

(40) Ei saa selvdd puheesta. (JOEluk21M)

Vega-Moreno (2001: 86, 101) on kritisoinut aiempia tutkimuksia siita,
ettei niissd riittavisti selitetd, miten idiomin merkitys rakentuu osiensa
varassa. Téssd luvussa kisitellyistd esimerkeistd on nahtavissa, ettd tul-
kittaessa idiomeja on konstituenttiin kytkeytyvilld mielikuvilla suuri
merKkitys. Saatavilla olevan tiedon perusteella vastaaja kykenee paity-
maén johonkin kuvaannolliseen merkitykseen. Informanttien antamien
tulkintojen perusteella merkityksen hakeminen pysahtyy eri abstrak-
tiotasoille. Esimerkiksi idiomin lusikka pohjassa voivat loppua paitsi
rahat my0s vaihtoehdot. Kaiken kaikkiaan tdméan luvun esimerkeissi on
edetty melko korkealle abstraktiotasolle. Padttelyn taustalla on abstra-
hointia ja assosiaatioita. Joistain vastauksista nidkyy hyvin siirtyminen
kirjaimellisesta merkityksestd kuvaannolliseen. Kun lusikka on pohjassa
ja puuro siten kulhosta loppunut, vaihtoehtojakaan ei enéa ole.
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4. Idiomin holistis-figuratiivinen merkitys

Idiomin merkitystd ei voi rinnastaa sen konstituenttien merkityksiin. Se
perustuu yleiseen maailmantietoon, johon kdsitemaailmamme siséltyy.
Siten idiomeja voidaan pitdd ldhinna kasitteellisind; ne eivdt ole niin-
kain tai ainakaan pelkéstaan lingvistisid. (Kovecses 2002: 201.) Idiomin
merkitys on useimmiten abstrakti, vaikka se koostuisi yksinkertaisista
konkreettis-tarkoitteellisista sanoista (Nenonen 2002: 65). T4ssa luvussa
esitellddn niitd tapauksia, joissa idiomin tulkitsija on edennyt korkealle
kasitteelliselle tasolle. Vastaajien tulkinnoista ei ole endd ndhtévissd
yhteyttd yksittdisen idiomikonstituentin sisidltiméddn ensyklopediseen
tietoon. Joissain tapauksessa on mahdollista, ettd idiomin merkitys on
tuttu. Jos idiomia ei tunneta, merkitystd etsitddn ldhinnd lekseemien
muodostaman kokonaisuuden pohjalta.

Jos vastaaja muistaa, ettd Baabelin tornin rakentamisesta seurasi
rangaistuksena kielten sekaannus, se vaikuttaa hdanen tulkintaansa kysei-
sestd idiomista. Han kykenee irtautumaan esineellisestd tornista ja otta-
maan lahtokohdaksi nimenomaan tapahtumien aiheuttamat kielelliset
ongelmat. Osa vastaajista tietdd sanonnan kansainvilisyyden, jolloin
vieraiden kielten hallinnasta on apua merkityksen loytamisessd. Yli-
mielisyys on syyni yksikielisyyden vaiheen paittymiseen, ja osa kaik-
kien ryhmien vastaajista hahmottaa syntyneen uuden tilanteen:

(41) Kansainvilinen sanonta, paljon eri kielisid-taustaisia ihmisid-asioita
yhdessd; “hyvin kirjava” (KiN2)

(42) Joku iso vadrinkasitys, ihmiset el ymmarr toisiaan, puhuvat eri kielia.
Sanonta on kdytdssd useissa kielissd. (OpN7)

(43) kellestki on raske aru saada jotakuta on vaikea ymmartad (OpMS)

(44) Mitmekeelne ‘Monikielinen’ (OpN3)

Muistuma tapahtumista ei ehkd liity lainkaan kieleen, mutta jotain
vihemman suotuisaa oletetaan sattuneen:

(45) Kuulostaa vahin siltd ettd jotain kaootista on tapahtunut? (OpN9)
(46) jokin on sekaisin (JOElukN46)
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Idiomin (jollakulla) on apina seldssi tulkinnassa irrottaudutaan konsti-
tuenttien konkreettisista merkityksistd. Idiomin tulkinta varsinkin
ilman kontekstia ei ole helppoa. Ldhtokohtana voi olla edelleen ajatus
liikkuvaisen apinan kantamisen hankaluudesta, joten abstraktilla tasolla
tulkinnan keskiossa on analogian avulla tilanteen problemaattisuus.

(47) Toinen idea on se, ettéd se apina on kuin ongelma. Jotain sellaista, joka
héiritsee ihmiselld elda. (OpN5)
(48) jollakin on paljon huolia ja murheita (JOElukN13)

Ottaa aivoon -idiomin joissain tulkinnoissa ollaan jo hyvin abstraktisella
tasolla. Tulkinnan ldhtokohdaksi on otettu aivojen kytkeytyminen jérjel-
liseen toimintaan ja ymmartdmiseen, mika tuottaa loogisia tulkintoja:

(49) EhKka se tarkoittaa, ettd joku alkaa toimimaan rationaalisesti. (OpN9)
(50) Keegi votab teadmiseks. Aju seostub moistmisega. Joku sisdistda tie-
don. Aivot liittyvat ymmértamiseen’ (OpM10)

Idiomin (joku) nikee punaista merkityksen paattelyd helpottaa, mikali
harkitaistelukonteksti on tuttu:

(51) Sekin on kansainvilinen. Hiarka nikee punaista - raivostuu. (KiN2)

(52) Ma arvan, et see tdhendab &rritumist, isegi vihastumist ja et see tuleb
harjavoitluse metafoorist. “Punaista” on siin ka nagu objekt, mis poh-
justab emotsioon. Arvaan, ettd se tarkoittaa drsyyntymistd jopa suut-
tumista ja ettd se tulee hirkataistelu-meraforasta. “Punaista” on siind
my0s kuin kohde, joka aiheuttaa tunteen’ (OpM8)

Jos hirkitaistelutausta ei ole tulkinnassa ldsnd, punainen symboloi ylei-
semmalld tasolla pahuutta. My6s kytkentd vereen antaa ldhtékohdan
negatiiviselle tulkinnalle.

(53) Kelleski/milleski ainult halba ndgema (punane kui ohuvérv). ‘Nikee
jossakussa/jossakin vain pahaa (punainen on vaaran véri))’ (OpN4)

(54) Tai, kui ihminen on tilanteessa, kun kaikki on huono, koska veri on
punainen. (OpN5)
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Kisitys vaaleanpunaisten silmilasien lapi katsotun todellisuuden liialli-
sesta myonteisyydestd tuottaa yhden tulkinnallisen vaihtoehdon

(55) On sarnane - roosade prillide - viljendiga (et keegi suhtub naiivselt
& liiga heausklikult kellessegi). ‘On samanlainen kuin ilmaus vaalean-
punaiset silmélasit (ettd joku suhtautuu naiivisti & liian hyvauskoisesti
johonkuhun). (OpMS8)

(56) Tiedin, ettd kui ihminen on rakastunut, sitten sanotaan, ettd hinelld
on pinkit silmalasit. Voi olla, ettd se on sama. (OpN5)

Idiomi (joku) laittaa rukkaset naulaan on visuaalisesti vahva kuvaus tar-
peellisten tyovarusteiden panemisesta syrjaan. Siirtyma toiden lopetta-
misen merkitykseen on luonteva.

(57) Kui kindad dra pannakse, siis ei tehta enam t66d. Laheb pensionile.
‘Kun hanskat laitetaan pois, toitd ei endd tehdd. Léhtee eldkkeelle!
(OpM10)

(58) Ehké joku lopettaa jonkinlaisen projektin tai lopettaa ty6t / luopuu
toistd. (OpN9)

(59) Keegi lopetas oma projektiga / todga. Joku lopettaa oman projektin /
tyon. (OpNI11)

Idiomin (jollakulla) ei oo kaikki muumit laaksossa merkitysta ei voi
rakentaa yksittdisten konstituenttien varassa. Holistinen tulkinta johtaa
kuitenkin oikeaan merkitykseen. Jalkimmadisesséd esimerkissé vastaajalla
on tosin muistissaan toinen samanmerkityksinen, kuitenkin rakenteel-
taan eroava sanonta:

(60) Kuulostaa hauskalta! Ehki tarkoittaa, ettd (joku) on yksinkertainen,
tai ettd (jollakulla) ei ole kaikki (padssd/ elamassd) kunnossa. (KiN1)

(61) Ei tietoa. On aavistus ettd se tarkoittaa sama kun ruuvit 16ysalla.
(Ki M4)

Rampa ankka -idiomin merkityksen voi hahmottaa visuaalisen konkre-
tian kautta (Cacciari 1993: 40-41). Annetuista vastauksista on nahtavissa,
miten terveyden arvostus korostuu. Rampaan ankkaan vertautuville on
yhteistd eritasoinen osaamattomuus ja kyvyttomyys:
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(62) Voi olla se on sanottu tyhméstd naisista. (OpN1)

(63) Keegi, kes ei saa millegagi hakkama. Joku, joka ei pérjad missdin’
(OpN3)

(64) kyvyton tai toivoton jossain tekemisessd (JOEIukN25)

Annetuista tulkinnoista paljastuu tietynlaista affektiivisuutta. Jos lahto-
kohtana ovat esimerkiksi ramman ankan heréttaimét tunteet, idiomin
painopisteeksi nousee henkil66n kohdistettu mydtatunto:

(65) Keegi on ebaodnnelik. Joku on onneton’ (OpM1)
(66) Vist oeldakse, kui keegi on haletsusvadrne. ‘Ehké sanotaan, kun joku
on saalittdvd. (OpN12)

Idiomin nakit silmilld tulkinnoissa ei endé keskitytd nakokykya suora-
naisesti estdviin asioihin. Annettujen selitysten uusi ulottuvuus on se,
ettd tilanne saattaa joko mahdollistaa kuvitteellisen todellisuuden avau-
tumisen tai sitten johtaa asiantilojen vaillinaiseen oivaltamiseen:

(67) Ehképd tarkoittaa, ettd joku ei pysty nikemddn maailmaa sellaisena
mité se oikeasti on. (TARopN2)
(68) Ehkad jos joku ei pystyy ndkemdin tai ymmartdmain tilannetta (KiM4)

Edelld olevissa tulkinnoissa on irtaannuttu konstituenteista ja niihin
liittyvasta tiedosta, ja tulkinnat ovat kokonaisvaltaisempia ja figuratii-
visempia. Silti idiomin merkitystd haettaessa taustalla on my0s jotain
konkreettista (Ingo 2000: 35-36). Toisaalta kiinnostavaa on se, ettd
abstrakteihinkin tulkintoihin ndyttavit vaikuttavan jaetut mutta myos
yksilolliset kokemukset asiasta. On oletettavissa, etteivét kaikki vastaajat
tunne kyselyn kaikkia kulttuurisidonnaisia idiomeja. Jotkin niistd kyt-
keytyvit hyvinkin suppeaan viitekehykseen (Vulchanova ym. 2011: 225).
Baabelin torni -idiomin merkitys on vaikea péatelld, jollei raamatulli-
nen tausta ole tuttu. Idiomin apina seldssd tietiminen ei ole ongelmal-
lista, jos harrastaa urheilua tai lukee urheilupalstoja. Puhua tanskaa
-idiomille 16ytyy vastauksissa useita samansuuntaisia, sindnsd loogisia
selityksid eriasteisesta epdselvyydestd. Nuorison sille antama merkitys
‘oksentaa’ tuntuu tdysin mielivaltaiselta, vaikka se saakin tukea toisesta
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samamerkityksisestd idiomista puhua norjaa. Ylenantamisen merkitys
oli tuttu vain yhdelle - keski-ikdiselle — testiin osallistujalle.

Idiomien ldsnéolijat, niissd esiintyvét toimijat, kokijat tai luonneh-
dinnan kohteet ovat jo semanttisen kategoriansa (ihminen, eldin, esine,
ilmio) perusteella ohjaamassa tulkintoja tiettyyn suuntaan (Ingo 2000:
35-36.) Esimerkiksi apinaan ja torniin liittyvdat ominaisuudet assosioi-
daan hyvin erilaisiin asioihin. Myds merkitysten pédttely eroaa: apina
seldssd on helposti abstrahoitavissa ongelmaksi, mutta tornin yhtey-
dessd joutuu tavoittelemaan jotain kokemuksen perusteella tuttua tor-
nia, joka auttaisi tulkinnassa. Idiomin lapindkyvyydella on tulkintojen
kannalta suuri merkitys: figuratiivisia merkityksid on loydettavissa.
Levoton apina ei ole helppo kantamus, minka vuoksi tilanne voi edustaa
ongelmaa ylipdansd. Samoin rampa ankka toimii kyvyttomén henkilon
metaforana.

5. Aidinkielen vaikutus tulkintoihin

Kun kyse on laheisista sukukielistd, on kiinnostavaa tietdd, hyodynté-
vatko vironkieliset omakielisid idiomejaan suomenkielisten idiomien
merkityksid paitellessadn. Esimerkiksi kreikankielisten englannin-
opiskelijoiden on havaittu etsivin idiomeille omakielisid vastineita.
He uskoivat 16ytdvinsd niiden avulla tdsméllisen merkityksen, jota he
olivat ennen sitd lihinnd arvuutelleet. (Katsarou 2010: 289.) Varsin
odotuksenmukaista on, ettd vieraan kielen oppijoiden turvautuminen
didinkieleensd L2-idiomeja prosessoidessaan voi joko edistda tai haitata
heidan kykydan ymmartaa niitd. Cornell (1999: 6) kéyttaa ilmiostd nimi-
tysté interlingual factor ‘kieltenvilinen tekij&

Aidinkielesti voi olla hydtyd nimenomaan siinid tapauksessa, jos
kohdekielen ja didinkielen idiomit ovat samanlaisia tai ne muistuttavat
toisiaan riittavésti. Mikali yhtdlaisyyksid ei juuri ole, merkityksen sel-
vittdminen tietysti vaikeutuu. (Irujo 1986: 287.) Toisaalta useat tutki-
mukset ovat osoittaneet, ettd L2-oppijat eivit kovinkaan todennakaisesti
hyodynna L1-tietoaan, mikali he havaitsevat aineksen figuratiivisuuden.
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Tallaisella asennoitumisella voi olla alun alkaen “vadraa siirtovaikutusta’,
kun kohdekielisen idiomin merkitystd pohditaan (Cooper 1999: 238).

Kieltenvilinen vaikutus on kuitenkin osallisena siithen, miten kielen-
oppija arvioi idiomeja ja miten hyvin han kykenee tunnistamaan nii-
den merkityksid. Jos oppija kohtaa L2-idiomin, jossa on samoja sanoja
kuin lahtokielessd, han pitdd sitd tuttuna, vaikkei olisi sithen aiemmin
tormannytkadn. Talloin han kykenee mitd todennakoéisimmin tunnista-
maan sen merkityksen. Han kykenee paattelemadn merkityksen samaan
tapaan kuin didinkieliset puhujat (Carrol ym. 2018: 40). Lisdksi on ole-
massa paljon todisteita siité, ettd siirtovaikutus on entistd todenndkdi-
sempdi silloin, kun kielet ovat ldhi- eivitkd vain etdsukulaisia (Cenoz
2001, 2003).

Forssten (2019: 31) havaitsi, ettd vironkieliset ymmaérsivit helpoiten
englanninkielisid idiomeja, jos ne olivat identtisid virolaisten idiomien
kanssa ja jos edes jokin konstituenteista oli tulkittavissa kirjaimellisesti.
Sen sijaan kielteist4 siirtovaikutusta aiheutui siitd, jos didin- ja kohdekie-
liset idiomit olivat vain osittain samanlaisia. Niiden ymmaértaminen saat-
toi olla jopa vaikeampaa kuin sellaisten lapindkymattomien idiomien,
joilla ei ollut virossa vastineita lainkaan. Toisaalta ongelmia aiheuttaa
sekin, jos toisiaan muistuttavilla sanonnoilla on eri merkitykset L1:ssd
ja L2:ssa. Tormédaminen sanontojen tasolla “petollisiin ystaviin” johtaa
virheellisiin ratkaisuihin.

Oletuksena on, ettd vironkieliset suomalaisten idiomien merkityk-
sid etsiessadn kayttavat hyviksi omakielisid sanontoja. Seuraavassa viron
idiomeja muistuttavia suomen idiomeja on sijoitettu Lauferin (2000:
188) mallin mukaan neljaan ryhmaén. Tarkoituksena on selvittda, mil-
laisista lahtokohdista yhtaldisyyksia etsitdan.

Ensimmadisessd ryhméssd suomen ja viron idiomit ovat (ldhes)
tdysin toistensa identtisid kdannosvastineita. Sanonnat kaksiterdisesta
miekasta (viro: kahe teraga mook) ja vdardn puun alla haukkumisesta
(viro: haugub vale puu all) ovat tuttuja useimmissa muissa ldnsimaissa:
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(69) kahe otsaga asi, ihteaegu voib asi olla hea ja halb, eesti keeles: kahe
teraga mook ‘kaksipiippuinen asia, asia voi olla yhtd aikaa hyvi ja
huono, viroksi: kahe teraga mook’ (KiN6)

(70) Viroksi “haugub vale puu all” [haukkuu vdaran puun alla]. Sama tar-
koitus, elikkd riitelee vddrdn henkilon kanssa, jonka syy timi ei ole
eikd todellakaan pysty auttamaan/korjaamaan. (OpM6)

Englannin lingua franca -asemasta kertoo, ettd suomenkielistd idiomia
(haukkua vidrdid puuta) ei valttamatta verrata viron- vaan englanninkie-
liseen vastineeseen:

(71) Joku on ymmartdnyt vadrin jonkin tilanteen, englanniksi sama
sanonta. (OpN7)

Sormien syyhydaminen on sukukielissa yhteinen oire halukkuudesta ty6-
tekoon. Virossa kiinnostava kontekstin lisaulottuvuus on se, etta idiomi
saattaa kytkeytyd varkaan aktiivisuuteen:

(72) tahaks viga t606d teha, eesti keeles: sormed stigelevad t96 jarele ‘tah-
toisi tehdé paljon t6itd: sormet syyhyévit tyon perdan’ (KiN6)

(73) Varastab. Vargal sormed siigelevad. ‘Varastaa. Varkaan sormet kutia-
vat / syyhyévit. (OpN12)

Idiomille (jokin) ottaa aivoon 16ytyy virolainen vastine ajudele kdima
‘héiritd, arsyttdd’ on ehki auttanut merkityksen 16ytymista:

(74) Jokin hiiritsee, drsyttad. Ottaa padhén. (KiN2)

(75) Se on sitten, kun esimerkiski toiseit ihmiset sanovat jotakin ilked4 tai
harmillista ja se drystdd sinua. Tai on jotakin ongelma, joka drystda
sinua. (OpN5)

Toiseen ryhméddn kuuluvat viron ja suomen idiomit, joilla on yhteisid
piirteitd. Ne ovat vain osittain toistensa kddanndsvastineita. Kuolemisesta
on mahdollista tehdd vihemman juhlallinen kuvaamalla luopumista eri-
laisista tyovilineistd tai muista arjen esineistd. Suomen idiomissa ‘heite-
tddn veivi, virossa vastaavasti ‘jousi/vieteri. Myos vainajan jalkineiden
asento voi olla idiomin visuaalinen lahtokohta.
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(76) Viljend tahendab surema. Eesti keeles on ka vedru vilja viskama.
‘Tlmaisu tarkoittaa kuolemista. Virossa on vedru vilja viskama [heittda
jousi ulos]’ (KiN7)

(77) Surema. Ei teadnud varem, aga tundub, nagu oleks eestikeelse “sussid
ptisti” vaste. ‘Kuolla. En tiennyt ennen, mutta se néyttaa olevan viron-
kielisen “sussid piisti” [tossut pystyssd] vastine. (OpN4)

Tyon tekemisen lopettamiseen liittyy tydasusteista luopuminen. Suo-
messa laitetaan rukkaset naulaan, kun taas virossa takki ripustetaan tai
heitetdadn naulakkoon: mantlit varna | nagisse riputama /viskama.

(78) Maarvan, et see on nagu — mantli varna panemine - et t6dpaev on labi
ja voib puhata. Arvaan, ettd se on kuin takin naulaan paneminen -
tyOpdivé on ohi ja voi levdtd. (OpM8)

Kohdatessaan idiomin joutua suihkuun useimmat vastaajat etsivit
samanlaisuutta vironkielisestd sanonnasta vihma kdest rddstd alla sat-
tuma ‘joutua sateesta raystddn alle. Se on kuitenkin suomalaisen idiomin
joutua ojasta allikkoon vastine, ja se toimii “petollisena ystavand” Ilmei-
sesti molemmissa sanonnoissa olennaisena osana oleva vesielementti
mahdollistaa niiden kytkennén toisiinsa.

(79) Ma arvan, et see on nagu — sattus radsté alla — viljend. ‘Arvaan, ettd se
on niin kuin ilmaus joutui rdystddn alle’ (OpM8)

(80) Ajattelen, ettd se ehkd muistuttaa virolaista sanontaa “Sattus vihma
kéest raasta alla” Joutuu siis entisestd pahempaan tilanteeseen. (KiM4)

Idiomille joutua suihkuun © joutua pois pelistd’ 16ytyy virosta vastine:
saadeti dusi alla. Jos se on tuttu, tulkinta on helppoa.

(81) saadeti dussi alla, eemaldati méangust ‘ldhetettiin suihkuun, poistettiin
pelistd’ (KiN3)

Kolmannessa ryhmassi sanonnat eiviat muistuta toisiaan, mutta niiden
merkitys on (ldhes) sama. Hérkdtaistelujen punaisen vaatteen, muletan,
vaikutukset ovat monelle tuttuja. Suomalaiset kiteyttavat suuttumisen
kuvaamisen lyhyeen idiomiin ndhdi punaista, kun taas virolaisessa
toteamuksessa on ldsnd my0ds harka: nagu punane rétik hédrjale mojuma
‘vaikuttaa kuin punainen liina/vaate harkadn.
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(82) Se taida olevan samanlainen sanontaa, kun viroksi “hérjale punane
ratik” [punainen vaate hardlle]. Tarkoittaa silloin, ettd joku tulee
vihaseksi. (KiM4)

Neljanteen ryhmain kuuluu osittain englannista kdannettyjé, osittain
supisuomalaisia idiomeja, joita ei samoin kielennettyna esiinny virossa.
Tdahan ryhméén kuuluu paljon idiomeja, joiden merkitystd monet eivit
edes yrittaneet selittad (olla hdrillddn tai vetdid herneet nenddin). Suo-
meen on viime aikoina lainautunut varsin runsaasti idiomeja englan-
nista: esimerkiksi apina seldssd ja rampa ankka. Kun vastineita ei virossa
ole, ilman kontekstia merkityksen 16ytdiminen on syntyneiden mieli-
kuvien varassa.

Lainaidiomin apina seldssi (engl. to have a monkey on one’s back)
apinan oletettu aktiivisuus johtaa merkitysta etsivin mieleen toisen vilk-
kaasti liilkkuvan eldimen, muurahaisen. Muurahainen housuissa ja apina
seldssd vertautuvat toisiinsa epamiellyttdvind kokemuksina. Annettu
‘jokin vaivaa hintd -selitys on tulkittavissa synonyymiseksi sanonnan
‘jollakulla on ongelma’-merkityksen kanssa, joten rinnastus L1-idiomin
johtaa oikeaan tulkintaan.

(83) Arvan et see on sarnane viljendiga “sipelgad piiksis’, et kellelgi on raske
ennast kontrollida, sest teda hairib miski. ‘Arvaan ettd se samanlainen
kuin ilmaisu “sipelgad piiksis” [muurahaiset housussa], ettd jonkun on
vaikea kontrolloida itseddn, koska jokin vaivaa hanti’ (OpMS)

Vaihtoehtoisessa selityksessd vastaajan huomio on kiinnittynyt sanaan
selkd. Siithen keskittyminen johtaa muistumaan toisesta virolaisesta
idiomista, joka johtaa erilaiseen tulkintaan:

(84) Viroksi: “nagu ahv seljas” “(teine) elab seljas”. Tarkoittaa siis, ettd joku
toinen henkil6 on niin tarkkana katsomass mité olet tekemassd, ettd
se hdiritsee. (OpM6)

Toinen englannista tullut laina on rampa ankka (engl. lame duck). Viro-
laiseen sanontaan on kirjattu huonosti liikkumisen laatu. T4td kautta on
paddyttavissd toimimattomuuden ulottuvuuteen:
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(85) lonkab kahte jalga ‘ontuu kahdella jalalla [olla epdkunnossa]” (KiM5)

Sanonta lusikka pohjassa on kdannetty erittdin harvoin oikein. Joskus
samaa tarkoittavaa idiomia etsitddn tukeutuen siind esiintyvistd kompo-
nenteista jompaankumpaan. Tall6in on tormattavissd “petolliseen ysta-
vaan”. Esimerkiksi virolaisen idiomin ndpud (sormet) pohjas merkitys
‘rahat lopussa’ on ohjannut tulkintaa.

(86) Kolab negatiiviselt, nagu “ndpud pohjas™? ‘Kuulostaa kielteiseltd niin
kuin “rahat lopussa”?’ (OpM10)

Lusikka-konstituenttiin keskittyminen mahdollistaa puolestaan toisen
“petollisen ystidvan” 1oytamisen:

(87) [---] viskas lusika nurka — on surnud / suremas ‘viskasi lusika nurk-
kaan - on kuollut / kuolemassa’ (OpM8)

(88) Eesti keeles dkki sarnane “lusikat nurka viskama’? Se et migi asjaga
alla andma, jaitma pooliti, lopetamata. “Virossa ehké samanlainen kuin
“heittdd lusikka nurkkaan”? Luovuttaa jossakin asiassa, jattad puolitie-
hen, lopettamatta sitd’ (OpN11)

Vihredn kasvuston, yhtaéltd puskan (tulee puskasta), toisaalta metsdn
(mees metsast), valinen yhteys voi olla yksi seikka, joka kytkee suomen
ja vironkielisen sanonnan toisiinsa. Merkitys voidaan nahdé yleiselld
tasolla yllattavyytend tai konkretisoidaan viron idiomissa mainitun
miehen tuntemattomuuteen

(89) Uskon sen sanonnan olevan samanlainen kun viroksi — mees metsast,
tai must hobune - siis jotain odottamatonta. (KiM4)

(90) “keegi tuleb pddsast” voib tahendada sama, mis eesti keeles “mees
metsast” ehk kui tuleb keegi tdiesti tundmatu ja saadab midagi suurt
korda! “Joku tulee pensaasta” voi tarkoittaa samaa kuin eestin kielen
“mees metsasta” eli kun tulee joku tdysin tuntematon ja saa jotain
suurta aikaan’ (OpN4)

Puhua tanskaa (tai norjaa) -idiomin merkityksen ‘oksentaa’-tiesi vain
yksi henkilo. Muiden vastauksissa tulee esille tanskan vaikeus. Vas-
taavasti virossa hahmotetaan kiina hankalaksi kieleksi. Rakenteen
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yhtéldisyys (puhua + vierasta kieltd) on edistanyt samanmerkityksisyy-
den hahmottamista.

(91) Soomlased vist ei moista enamasti taani keelt. Eesti keeles deldakse
“radgib hiina keeles”. ‘Suomalaiset eivit ehké yleensd ymmérré tans-
kaa. Viron kielessa sanotaan “puhuu kiinaa” (OpM10)

Kun yleensd vertaillaan sukukielid toisiinsa, ollaan kiinnostuneita
nimenomaan yksittdisten sanojen mahdollisesta samanlaisuudesta.
Viron ja suomen kielen kontakteissa useimmiten jo tekstiyhteydesta
huomataan, mikali oman kielen sanaa muistuttava elementti, esim. viron
viiner ‘nakki, on “petollinen ystava” (Paajanen & Muikku-Werner 2012:
50). Kuten aikaisemmin on osoitettu, myds idiomin merkitysta tulkit-
taessa yksi sana voi olla ratkaisevassa asemassa. Parhaimmillaan se aut-
taa selvittdmaan sanonnan sisallon, pahimmillaan “petollisena ystavana”
johtaa harhaan. Esimerkiksi lyhyen olla tdpinéissd-idiomin tulkinnassa
tarjoutuu mahdollisuus etsid kddannosvastinetta yhden lekseemin tasolla.
Télld kertaa oletettu yhdenkaltaisuus viron tdpiline-sanan figuratiivisen
kdyton kanssa muuttaa myonteisen innostuneisuuden kielteiseksi suut-
tumukseksi.

(92) Eesti keeles tdhendab tépiline olla millegi peale drrituda voi ndrvi
minna. Voéiks siis olla nérviline, drritunud. ‘Viron kielessa olla tapiline
tarkoittaa suuttumista tai hermostuneisuutta jostakin. Se voisi siis olla
hermostunut, jarkyttynyt. (KiN7)

(93) Keegi on nii vihane, et on vihast tipiline. Joku on niin vihainen, ettd
hén on vihasta pilkullinen? (OpN12)

Viron ja suomen laheisen sukulaisuuden perusteella on totuttu siihen,
ettd monet sanat ovat yhteisid. Useimmiten oletus osoittautuu oikeaksi,
mutta toki mahdollisuudesta paatya uskomuksen lijalliseen yleistdmi-
seen ollaan tietoisia. Muodollisen opetuksen yhteydessa “petollisista
ystavistd” varoitellaan jo opintojen alkuvaiheessa. Edelld olevat esi-
merkit osoittavat, etti samaa tarkoittavien ainesten etsinti ulotetaan
idiomitasollekin ja ettd onnistuneeseen tulokseen pastdan usein muttei
aina.
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6. Pohdintaa

Suuri osa testiin siséllytetyistd idiomeista oli virolaisille vastaajille tun-
temattomia. Tosin kaikki suomalaisetkaan eivit tiedd niiden merkityk-
sid. Hankalien sanontojen valinta on mielekastd, koska tavoitteena on
ollut kuvata nimenomaan ymmartdmisen strategioita, ei pelkkaa hakua
muistista. Aiemman tutkimuksen perusteella (Muikku-Werner & Pent-
tila 2014) oletuksena oli, etteivat tulkinnat ole tdysin mielivaltaisia edes
silloin, kun idiomi on ldhes lapindkymaton. Vastaukset paljastavat kei-
noja, joiden avulla sisilt6 kuitenkin oivalletaan. Niistd toivotaan olevan
hy6tyé tuntemattomia idiomeja kohdattaessa.

Ensimmidiseksi etsittiin vastausta kysymykseen, miten idiomia
rakentavat konstituentit vaikuttavat figuratiivisen merkityksen rakentu-
miseen. Toisaalta tarkastelun kohteena oli se, onko toinen konstituentti
toista tarkedmpi. Kun sanonta esiintyi irrotettuna kontekstista, varsin
konkreettinenkin tulkinta oli mahdollinen vaihtoehto. Niin apinasta
tulee kyttyra. Toisaalta siirrytddn myos abstraktisemmalle tasolle: muu-
meista tulee ihmisid. Samoin rampa ankka on joku, joka ndytta vaivai-
selta. Aina ei oikeaa figuratiivista merkitystd tavoiteta. Niinpd nendin
vedetyt herneet on syyté poistaa. Hyvin usein huomio kiinnittyy ensim-
tiin kuten Baabeli, mikd useimmiten on oikea ratkaisu, vaikka merkitys
on vield hukassa.

Toinen tutkimuskysymys kiinnittdd huomion siihen, miten konsti-
tuentteihin kytkeytyvdd ensyklopedista ja muuta esimerkiksi koke-
muksellista taustatietoa hyodynnetddn merkitysté etsittdessd. Nopeasti
liikkuvan apinan kantaminen on hankalaa, joten se hahmottuu ikdvaksi
kuormaksi. Kastumisen epamiellyttavyys johtaa siihen, ettd suihkuun
joutuvan oletetaan kérsivdn. Aineiston perusteella osa informanteista
nojautuu nimenomaan arkiseen kokemukseen ja rakentaa idiomin mer-
kityksen sen varaan.

Kolmas tutkimuskysymys liittyy vastauksista hahmottuviin ymmar-
tamisprosesseihin: mika edistdd, mika estdd tulkintoja? Jo testattavien
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saamissa ohjeissa kdytetty termi sanonta johdattaa vastaajia etsimdin
abstraktia sisdltod. Lisdksi konstituenttien kombinoitumisen epdodo-
tuksenmukaisuus on omiaan ohjamaan vastaajaa: kirjaimellisen tulkin-
nan avulla ei valttimitta 16ydy mielekasta sisaltod (esim. nakit silmilld).
Vikkeléksi tiedetty apina hahmottuu vaihemmaén miellyttaviksi taakaksi,
joten padstadn ‘ongelman’ merkitykseen. Toisaalta rukkasten naulaan
laittamisen toiminnallisuus valittdd vahvan visuaalisen mielikuvan, joka
edistad merkityksen toiden lopettamista tavoittamista. Erilaiset assosiaa-
tiot tukevatkin monesti merkityksen rakentamista, mutta toisaalta miel-
leyhtymat ovat hyvin yksil6llisia.

Neljanteen tutkimuskysymykseen kytkeytyy tarkastelun kohteena
olevien kielten lahisukulaisuus: miten viron ja suomen idiomien mah-
dollinen samankaltaisuus vaikuttaa tulkintoihin, estaako vai edistaako
se oikean merkityksen 1oytdmista? Sukukielten puhujat ovat tottuneet
identtisiin aineksiin jo runsaan yhteisen sanaston myd6td. Yhteisten
idiomienkin 16ytdminen on tavallaan odotuksenmukaista. Jos viron ja
suomen idiomit ovat ldhes identtisid, tunnistaminen ei ole ongelmal-
lista. Toisaalta oletus samankaltaisuudesta voi osoittautua virheelliseksi.
Aidinkielen siirtovaikutus on kielteistdi nimenomaan “petollisten ysta-
vien” vuoksi. Aiemminkin on tehty joitain havaintoja siité, ettd idiomi
saatetaan ymmdrtdd védrin, jos tulkinnassa nojaudutaan entuudestaan
tuttuun sanontaan (Vulchanova ym. 2011: 226).

On oletettu, ettd kielenoppijat hyodyntaisivit idiomien merkityksen
pédttelyssd esimerkiksi samoja strategioita kuin &idinkielensa yhtey-
dessd (ks. Cooper 1999: 243-252). Suomalaiset kdyttdvat vastaavassa
testissd (Muikku-Werner & Penttild 2014) hyvin samantapaisia stra-
tegioita kuin virolaiset. Todennékoéisesti virolaisillakin on kiaytossdaan
L1-strategiat. Kun verrataan virolaisten ja suomalaisten vastauksia,
havaitaan, ettei kummassakaan ryhmaissd konstituenttien merkityk-
sestd lahteminen johda vilttdmatta abstraktiotasoltaan oikeaan tulkin-
taan. Kuitenkin oletus siitd, ettd idiomin merkitystd péddteltdessa varsin
usein tukeudutaan sen erillisiin konstituentteihin, toteutui molemmissa

kyselyissa.
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Sekd suomen L1- ettd L2-puhujat turvautuvat paljolti ensyklopedi-
seen tietoon. Lisdaksi molemmat vastaajaryhmat etsivit paattelylle tukea
sekd visuaalisista mielikuvista etti ainesten perusteella rakentuvasta
kausaalisuhteesta. Toisaalta esimerkiksi assosiaatioiden sisilt6 voi vaih-
della henkil6ittdin, minka vuoksi oikeisiin tulkintoihin eivét aina paady
L1- eivdtkd L2-puhujatkaan. Myds liiallinen konkretia voi johtaa har-
haan. (Ks. Muikku-Werner & Penttila 2014: 398.)

Kyselyyn vastanneet edustavat kahta viljarajaista ikdryhmaa, koska
haluttiin selvittdd idn mahdollinen vaikutus péattelyn laatuun. Virolais-
ten vastaajaryhmien — keski-ikaisten ja suomea opiskelevien - ja toisaalta
suomenkielisten lukiolaisten vastauksista ei ole 10ydettdvissdé mitdan
yksiselitteisid eroja. Heittdd veivinsd on tuttu keski-ikdisille virolaisille ja
lukiolaisille, mutta apina seldssd lahinna vain virolaisille keski-ikaisille.
Enimmakseen lukiolaiset tiesivdt tunnetiloja kuvaavien idiomien ottaa
aivoon, olla tipindissd ja vetid herneet nenddn merkityksen. Lusikka
pohjassa, nakit silmilld ja puhua tanskaa olivat vieraita ldhes kaikille.
Sen sijaan vanhimmat sanonnat haukkua vddrdd puuta ja kaksiterdi-
nen miekka tunnettiin hyvin kaikissa ryhmissd (samanlaisista tuloksista
ks. Penttild & Muikku-Werner 2014: 169-172). On kuitenkin otettava
huomioon, ettd kyselyyn vastanneiden kielitaito saattaa vaihdella pal-
jonkin, joten mairalliset tulokset eivit ole suoraan vertailtavissa keske-
nédn. Ne eivit olekaan tdiman tutkimuksen keskeinen tarkastelukohde.
Lisaksi on otettava huomioon, ettd kyselyyn vastanneiden miard on
pieni, joten tulokset kertovat vain siitd, millaisia idiomien tulkintastrate-
gioita ndilld suomen taitoja hankkivilla tai jo hankkineilla virolaisilla voi
olla. Tarkoituksenahan oli tehdd lahinna laadullista tutkimusta, ei maa-
rallistd, joten tulosten yleistettavyyden selvittiminen ei ollut keskeinen
paamaara.

Moniin kysymyksiin olisi vield 16ydettdva vastauksia: vaikuttaako
idiomin ymmairtdmiseen esimerkiksi sen esiintymistiheys? Mitd useam-
min idiomiin térmétddn, sitd todenndkoisemmin sen merkityskin
tulee tutuksi. Millaista ohjantaa suomen kursseille osallistuvat toivoisi-
vat saavansa sanontojen kaytosta? Milloin he uskaltautuvat aktiivisesti
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kayttdmaan kohdekielen idiomeja? Tamankaltaisen taustatietojen han-
kinta vaatii lisdd tutkimusta.

Kaiken kaikkiaan kyselyvastaukset antavat moniulotteisen kuvan
idiomien merkityksien jaljittimisprosesseista. Suomea opiskelevat tai
sitd muista syistd hallitsevat kayttavat useita erilaisia strategioita torma-
tessddn heille tuntemattomiin sanontoihin (samantapaisista tuloksista
ks. esim. Cooper 1999: 113). Kun kyselyssé oli tehty selvéksi, ettei jal-
jitettavand ollut lausumien kirjaimellinen merkitys, vastaaja vapautui
punnitsemaan epéatavallisempiakin tulkintamahdollisuuksia.
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Liite 1. Kyselylomake

Hyvit vastaajat,
toivon teiddn auttavan sanontojen, fraasien, ymmadrtamistd kisittele-
van tutkimuksen teossa. Ohessa on joukko sanontoja, ja toivon, ettd
vastaatte esitettyihin kysymyksiin. Nyt ei ole olennaista se, onko vastaus
“oikein”, vaan kiinnostavaa on ennen kaikkea se, miten sanonnan voi
mielestinne ymmirtid ja miten selititte padtymistinne valittuun
merkitykseen. Onko &idinkielessdnne vastaavaa fraasia? Oma néke-
myksenne on térked. Monet suomalaisetkaan eivdt tunnista oheisista
fraaseista ldheskddn kaikkia. Tarkoituksena on verrata niitd tulkintoja,
joita suomen didinkielenddn puhuvat ja suomea jonkin verran osaavat
fraaseista antavat. Yksittdisten sanojen merkitykset voitte katsoa sana-
kirjasta mutta ei koko merkitystd fraasisanakirjasta, kiitos. Tuloksia
tullaan kéayttimain hyviksi mm. suomi toisena kielena -opetuksessa.
Antamianne vastauksia kdsitellddn luottamuksellisesti. Voitte vastata
my0s viroksi, jos suomeksi vastaaminen on hankalaa.

Lammin kiitos avustanne!

Pirkko Muikku-Werner, suomen kielen emeritaprofessori

Itd-Suomen yliopisto

pirkkomw@gmail.com

Vastaajan ika:
Vastaajan sukupuoli:
Osatut vieraat kielet:

Jokaisesta sanonnan yhteydessa toivon vastausta seuraaviin kysymyk-
siin:
1. Mikd on mielestinne sanonnan merkitys? Tunnetteko sanonnan
entuudestaan?
2. Jos fraasi ei ole tuttu, mita se mielestanne voisi tarkoittaa? Voitte
kuvata merkitystd aivan omin sanoin. Milld perusteella pdi-
dyitte omaan arvaukseenne?
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SANONNAT (Voitte vastata tille paperille, myos sivujen kiaantopuolille,
tai kayttad toista paperia.)
1. (joku) heittdd veivinsa
2. (jokin) on Baabelin torni
3. (jollakulla) on apina seldssa
4. (jokin) ottaa aivoon
5. (joku) joutuu suihkuun
6. (joku / jokin) on hérilladn
7. (joku) ndkee punaista
8. (joku) on tapinodissad
9. (joku) laittaa rukkaset naulaan
10. (jotakin) ihan sikana
11. (joku) vetdd herneet nendansa
12. (jollakulla) ei oo kaikki muumit laaksossa
13. (jonkun) sormet syyhyavit
14. (jollakulla) on lusikka pohjassa
15. (joku/jokin) on rampa ankka
16. (jokin) on kaksiterdinen miekka
17. (jokin) tulee puskasta
18. (joku) on nakit silmilld
19. (joku) puhuu tanskaa
20. (joku) haukkuu vdarda puuta
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Understanding Finnish idioms -
Estonian speakers’ inference strategies

PIRKKO MUIKKU-WERNER

University of Eastern Finland

This article describes the strategies used by Estonian speakers to interpret mean-
ings of Finnish idioms. The data consist of responses to a survey, in which the
respondents were asked to write down their understanding of the meaning of
20 figurative phrases in Finnish. The respondents were L2 speakers of Finnish,
and they were divided into two groups: students and the respondents older than
students.

The purpose of the data analysis was to understand the reasoning processes
that the respondents utilized while trying to arrive at the correct interpretation.
The analysis focused on 1) how the meaning of different constituents guides the
interpretation of idioms, 2) how encyclopedic knowledge is utilized in under-
standing the idioms and 3) how going beyond the concrete meaning of the con-
stituents affects the reasoning. In addition, the study aimed at analyzing how the
linguistic affinity of Finnish and Estonian contributes to the understanding the
idioms in the cognate language.

The analysis shows that Estonian L2 speakers of Finnish recognize Finnish
idioms quite well. If the Estonian phrase has some resemblance with the Finnish
one, the meaning is believed to be identical. However, the similarity can also be
misleading: “false friends” are found not only at the level of words but also at
the level of idioms.

Keywords: idiom; figurativeness; idiom constituents; L2-idioms; Estonian;
Finnish
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