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Uumajan yliopisto

Tiivistelmd. Artikkeli kasittelee ruotsinkielisten suomenoppi-
joiden paikallissijojen esiintymistd ja kayttod eri funktioissa.
Tutkimus on korpuspohjainen. Aineistosta erottuu nelja funktio-
ryhmda: paikka, aika, rektioverbit ja muut. Ryhmdin muut on
sijoitettu toisistaan hyvin poikkeavia funktioryhmid, joihin kuu-
luu vain muutamia tapauksia. Artikkelissa tarkastellaan lisaksi,
miten norminmukaisia ja norminvastaisia paikallissijaisia saneita
esiintyy eri funktioissa ja pohditaan syitd norminvastaisten pai-
kallissijojen kayttoihin. Tulokset osoittavat, ettd oppijat kykenevit
hyvin valitsemaan eri funktioihin sopivan paikallissijan. Normin-
vastaisissa tapauksissa on useimmiten kyse vadran paikallissijan
valinnasta. Oppijat hahmottavat tekemisen suunnan mutta tilan
ulkoisuus tai sisdisyys ei ole kaikissa konteksteissa selvd. Suurin
osa paikallissijaisista saneista on konkreettisen paikan funktiossa,
ja tavallisimmat sijat ovat inessiivi ja illatiivi. Myos adessiiviset
ajanilmaukset, allatiivisen ja elatiivisen tdydennyksen vaativat
rektioverbit ja omistuslauseet ovat taajaan esiintyvi.

Avainsanat: oppijansuomi; ruotsinkielinen oppija; alkeistaso; pai-
kallissijat; paikallissijaisten saneiden funktiot; korpuspohjainen
tutkimus
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1. Johdanto

Suomen kielessa paikallissijoilla on keskeinen asema, ja niilld on useita
funktioita. Eri paikallissijoja voidaan kdyttdd yhdessd tietyssd funkti-
ossa ja yhtd paikallissijaa puolestaan monissa funktioissa. (Gronholm
2009: 197.) My6s suomi toisena tai vieraana kielend -opetukseen (S2)
suunnatuissa oppikirjoissa paikallissijat esitellddn aikaisin. Ensimmai-
send sijoja opetellaan kdyttdmaan paikan funktiossa, ja sitten oppijat
tutustutetaan myos paikallissijaisiin ajanilmauksiin ja omistuslausee-
seen. (Koskela & Suni 2000: 142-143.)

Suomen kieli on morfologisesti rikas kieli, ja S2-opetuksessakin on
pitkddn painotettu muoto-opin tirkeyttd. Pelkkd sanan muodon oppi-
minen ei kuitenkaan riitd vaan on otettava huomioon my6s sanan mer-
kitys. Uuden kielen oppijalla sanojen muodot ja merkitysten ilmaisimet,
kuten sijapadtteet, saattavat sekoittua, mikd on luonnollista oppijankie-
lessd. Ajan mydtd muoto ja merkitys alkavat kuitenkin vastata toisiaan
automaattisesti. (Lauranto 1997: 68-69.)

Ruotsinkielisten suomenoppijoiden kirjallisissa tuotoksissa on pal-
jon paikallissijaisia saneita. Tassd artikkelissa analysoin, millaisissa
funktioissa saneet esiintyvit. Funktiolla tarkoitan sitd, missd tehtavassd,
esimerkiksi paikan ja ajan ilmaisijana, paikallissijainen sane toimii lau-
seessa. Lisdksi kasittelen erikseen norminmukaisia ja norminvastaisia
paikallissijaisten saneiden esiintymid funktioissa ja pohdin syitd, jotka
mahdollisesti ovat vaikuttaneet véddrddn sijanvalintaan. Tutkimuksen
tavoitteena on saada tietoa funktioiden yleisyydesta ja siitd, mita paikal-
lissijoja oppijat kayttavit eri funktioissa. Tavoitteena on myos saada kuva
siitd, mitd funktioita ja niissd esiintyvid paikallissijoja oppijat hallitse-
vat, ja my0s loytdad mahdolliset ongelmakohdat, joita oppijoilla ehké on.
Tulokset palvelevat kdytdnnon tarpeita, koska ne ovat suoraan sovellet-
tavissa oppijoiden eduksi. Niin positiivisia kuin negatiivisiakin tuloksia
voi hyodyntda esimerkiksi oppitunneilla ja oppimateriaalien laadinnassa.

Artikkelini koostuu kolmesta osiosta. Ensimmadisessd osiossa esit-
telen kaikkien aineistossa olevien paikallissijaisten saneiden funktiot ja
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analysoin ne funktioittain. Tdssd vaiheessa ovat mukana sekd normin-
mukaiset ettd norminvastaiset esiintymat. Toisessa osiossa kdsittelen
norminmukaisten paikallissijaisten saneiden funktioita ja kolmannessa
osiossa norminvastaisten paikallissijaisten saneiden funktioita.

Oppijansuomen paikallissijoista on jo monenlaisia tutkimuksia eri
ndkokulmista. Muun muassa espanjankielisten oppijoiden paikallis-
sijojen kayttod on tarkasteltu konseptuaalisen semantiikan nakokul-
masta (Lauranto 1997), ja islanninkielisten oppijoiden kirjoitelmista on
tutkittu paikallissijoissa esiintyvid virheitd ja paikallissijojen merkityksid
(Ampula 2002). Aikuisten ja koululaisten paikallissijojen konkreettista
ja abstraktista kayttod on tarkasteltu myos taitotasojen nidkokulmasta
(Martin ym. 2010). Tutkimuksessa selvitetdidn myos staattisen ja dynaa-
misen kéyton eroavaisuuksia. Myds ruotsinkielisten oppijoiden paikal-
lissijojen kayttod on kartoitettu, ja tutkimuksessa analysoidaan lisdksi,
millaisia norminvastaisuuksia tuotoksissa esiintyy (Maatta 2011). Siivelt
(2012) on tutkinut vironkielisten suomenoppijoiden sisdpaikallissijo-
jen kayttoa, etenkin ldhdekielen vaikutuksen ilmenemistd eri kielitaito-
tasoilla.

Tutkimuksessani kdytin virheanalyysid ja kontrastiivista metodia.
Virheanalyysin avulla saadaan esiin funktioissa kaytettyjen paikallis-
sijojen norminmukaisuus tai norminvastaisuus, ja kontrastiivinen niko-
kulma tulee esiin esimerkkien analysoinneissani.

Uuden kielen oppiminen on aikaa vieva prosessi. Oppijan kieli kehit-
tyy vaiheittain, ja eri vaiheissa oppijalla esiintyy kohdekielestd poikkeavia
muotoja. Tdrked kysymys on, kuinka paljon oppijan tekemiin poik-
keamiin tulisi kiinnittdd huomiota ja milld tavalla niité tulisi korjata ja
selittad oppijalle. (Sajavaara 1999: 116-119.) Monissa tutkimuksissa kes-
kiossd ovat virheellisyydet ja norminvastaisuudet, ja tutkimusmetodina
on usein virheanalyysi. Pelkkd virheiden tarkastelu ei kuitenkaan anna
koko kuvaa oppijan kielestd, vaan tulisi myds nostaa esiin se, mité oppija
jo hallitsee (Ellis & Barkhuizen 2005: 73). Kontrastiivisen metodin avulla
tutkijat analysoivat ldhdekielen ja kohdekielen samuuksia, eroja ja vaiku-
tusta (esim. Kaivapalu 2005), jotka ovat tirkeita tekijoitd oppijankielessa.
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2. Aineisto ja sen kasittely

Aineistonani on osa Ruotsin osakorpusta, joka sisdltyy Kansainvilisen
oppijansuomen korpukseen (International Corpus of Learner Finnish,
ICLFI; Jantunen 2011: 86—105). Autenttiset tekstit on kerédtty 2006—2009,
ja ne sisdltdvit 43 496 sanetta. Tekstit edustavat useita tekstityyppeja
kuten kertomuksia, kuvauksia, kortteja, tekstin jatkamista ja sarjakuvan
puhekuplien tekstejd. Kirjoitelmien aiheet liittyvit oppikirjana kéytetyn
Suomen kielen alkeisoppikirjan (Lepdsmaa & Silfverberg 1998; 2009)
teksteihin. Taitotasoltaan tekstit kuuluvat alkeistasolle, mikda ICLFI-
korpuksen mairitelmidn mukaan tarkoittaa sité, ettd oppijoiden saama
kontaktiopetustuntimadra on alle 200 tuntia (Jantunen 2011: 96).

Osakorpuksessa on yhteensd 4 408 paikallissijaista sanetta, joista
norminmukaisia esiintymid on 4 088 (93 %) ja norminvastaisia 320
(7 %). (Maatta 2011: 167-168.) Esiintymait on jaettu ryhmiin funktio-
ryhmin koon mukaan, jolloin erottuu nelja laajempaa kokonaisuutta:
paikka, aika, verbin tdydennykset (rektiot) ja muut. Ryhmassa “Muut”
ovat absoluuttisilta mairiltddn vahdisemmait tapaukset. Hienojakoi-
sempi ryhmittely olisi pirstonut aineiston kisittelyn. Rektiotapauksien
lukumaarista huomautettakoon, ettd niihin eivit sisélly paikkaa ilmai-
sevat tdydennykset (Hdn menee kahvilaan.), vaan ne ovat ryhméssé
Paikka.

Aineisto on analysoitu WordSmith Tools -ohjelmaan sisdltyvalla
konkordanssiohjelmalla, jonka avulla on saatu 4 408 paikallissijassa
esiintyvédd sanetta. Funktioiden esille saamiseksi aineisto on analysoitu
manuaalisesti, ja funktioiden méérittiminen ja jako pohjautuvat ISK:n
(2004: 1187-1206) esittelemiin tapauksiin. Koneellinen analyysi ei ole
ollut viela mahdollista, koska ICLFI-korpusta ei ole annotoitu virhe-
tyyppien mukaan.
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3. Paikallissijaisten saneiden funktiot

Oppijansuomen tutkimuksissa on todettu, ettd oppijoiden kirjallisissa
tuotoksissa paikallissijaisia saneita esiintyy tiheddn (esim. Lauranto
1997; Siivelt 2012), yleisemmin sisdpaikallissijoissa kuin ulkopaikallis-
sijoissa (Maatta 2011: 168; Ampula 2002: 47). Téssd suhteessa oppijan-
kieli muistuttaa suomen yleiskieltd (ISK 2004: 1179).

Paikallissijaiset saneet ovat frekventtejd, ja niilld on hyvin moni-
naisia tehtdvid ilmauksissa, lauseissa ja virkkeissa. Saneiden funktiot voi-
vat olla konkreettisia tai abstrakteja. Nimensd mukaisesti paikallissijat
ilmaisevat tyypillisesti paikkoja, paikkaan menemistd, paikassa olemista
ja paikasta tulemista (sisdpuolella, ulkopuolella, jonkinlaisella pinnalla
olemista). Niilld ilmaistaan myds muun muassa kokonaisuuden osia ja
osien ominaisuuksia ja mentaalista ja fyysistd tilaa. Lisdksi paikallis-
sijaisia saneita esiintyy temporaalisissa ilmauksissa, omistusrakenteissa
ja tuloslauseissa. (ISK 2004: 1187-1206.) Ne ovat yleisid my0s verbien
taydennyksina.

Tdssd paikallissijaisten saneiden funktioiden tarkastelussa aineisto
on jaettu neljadn ryhmaén: 1. paikka, 2. aika, 3. rektio ja 4. muut. Hieno-
jakoisempi ryhmittely olisi synnyttanyt koko joukon ryhmié, joihin olisi
kuulunut vain muutama esiintyma. Sellaiset tapaukset esitelldan ryh-
mdssd Muut. Taulukossa 1 esitetddn, miten koko 4 408 paikallissijaisen
saneen aineisto jakautuu sijoittain ja funktioittain. Lukumaérat sisaltavat
sekd norminmukaiset ettd norminvastaiset esiintymait.

Ruotsinkieliset oppijat kayttavat paikallissijaisia saneita eniten
paikan funktiossa (67 %). On todettu, ettd oppijankielessa tillainen
paikallissijojen kdytto opitaan ensin. Martin ym. (2010: 65) toteavat
paikan ilmaisujen olevan tyypillisimpid oppijansuomessa Al-tasolla,
mutta niiden kaytto vahenee taitotasolta toiselle C2-tasolle saakka. Toi-
seksi eniten (13,4 %) on ryhman Muut tapauksia. Esiintymien korkeaan
lukumaédrdan vaikuttaa se, ettd tuotoksissa kdytetddn paljon omistus-
rakenteita ja ilmaisuja, joiden osana on jokin vilinettd tarkoittava ades-
silvimuotoinen sane.
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TAULUKKO 1. Paikallissijaisten saneiden funktiot

paikka aika rektio muut summa
f % f % f % f % f %
illatiivi 1015| 85,7 | 27 | 2,3 61 52 | 81 6,8 | 1184 | 26,9

sija

inessiivi | 1265 | 90,8 | 45 | 3,2 - - 83 | 6,0 | 1393 31,6
elatiivi 176 | 50,3 | 6 1,7 | 127 | 36,3 | 41 | 11,7 | 350 | 7,9
allatiivi 223 | 428 | - - 249 | 47,8 | 49 | 94 | 521 | 11,8

adessiivi | 244 | 28,3 | 273 | 31,7 | 8 0,9 | 336 | 39,0 | 861 | 19,5
ablatiivi 31 | 31,3 | 13 [ 13,1 | 52 |525| 3 30 | 99 | 23
summa |2954 | 67,0 | 364 | 83 | 497 | 11,3 | 593 | 13,4 | 4408 | 100

Taulukon 1 mukaan 11,3 % paikallissijaisten saneiden funktiona on toi-
mia verbin tdydennyksend. Myos temporaalinen kaytto on runsaanlaista
(8,3 %), ja se ilmenee useimmiten vuorokaudenaikojen ilmauksissa.
Varis (2010: 24-25) on tutkinut Cefling-hankkeen koululaisaineis-
ton ajanilmauksia taitotasoilla A1-B2, ja hdnen aineistossaan (26 063
sanetta) temporaalisten esiintymien osuus on 7,3 %. Variksen tuloksessa
on huomionarvoista se, ettd ajanilmaukset ovat Al-tasolla tavallisempia
kuin B2-tasolla.

Seuraavassa siirryn analysoimaan lahemmin paikallissijaisten sanei-
den kayttéd funktioittain. Esittelen, mitd paikallissijoja funktioissa
kaytetddn, ja havainnollistan niiden kayttod esimerkein.

3.1. Paikan funktio

Tarkasteltaessa paikallissijojen keskindistd esiintymistd paikan funk-
tiossa ndhdddn, ettd useimmissa tapauksissa kdytetddn inessiivid
(90,8 %). Siivelt (2012: 30) on tutkinut vironkielisten oppijoiden sisa-
paikallissijojen kdytt6d ja funktioita, ja hinen mukaansa juuri inessiivi
on tiheimmin esiintyva sisdpaikallissija A2-tason teksteissd ilmaistaessa
konkreettisia paikkoja (vrt. Martin ym. 2010: 65). Nayttdisi siltd, ettei
inessiivin hallinnassa ja kéytossd konkreettisen paikan funktiossa oppi-
jan lahdekielelld ole vaikutusta. Sijamuotonakin inessiivi on frekventti
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niin oppijansuomessa (ks. esim. Ampula 2002; Siivelt 2010; Maatta 2011:
168) kuin yleiskielessdakin (ISK 2004: 1179). Esimerkit (1-3) ovat néyt-
teitd norminmukaisista inessiivisistd paikan funktioista.

(1) Mina asuan loistohotellissa.
(2) Haluan kalasta ja uida merissd.
(3) Erdin taukotuvan ikkunassa oli kolme karpasta.

Inessiivimuodon tuottaminen ja kayttd paikan funktiossa hallitaan
hyvin, varsinkin sellaisissa sanoissa, joiden taivutusvartalo on sama kuin
nominatiivimuoto (hotelli, ikkuna). Taivutusvartaloissa, joissa tapahtuu
muutoksia, ilmenee joskus norminvastaisuutta. Esimerkissd (2) oppija
on tuottanut monikollisen inessiivimuodon merissd. Jaa epéselvaksi,
onko oppija tarkoittanut uivansa useissa merissa vai onko kyseessa meri-
sanan virheellinen taivutusvartalo meri- (po. mere-). Lauranto (1997:
165-166) on todennut, ettd “agglutinatiivisuus on ominainen piirre
kielenoppimisjatkumon alkuvaiheille, joskin mydohemminkin. Morfo-
fonologisia vartalonmuutossddntoja ei kyetd vield noudattamaan, niita ei
ehka ole vield edes opittu.”

Myos illatiivia kdytetddn konkreettisten paikkojen funktiossa taa-
jaan (85,7 %); sen perusmerkityshdn on johonkin paikkaan siirtyminen
tai meneminen. Illatiivi on toiseksi yleisin paikallissija ruotsinkielisten
oppijoiden tuotoksissa (Maitta 2011: 168-169), ja saman tuloksen on
saanut Ampula (2002) islantilaisten oppijoiden kirjoitelmista. Tulokset
vastaavat suomen yleiskielen sijamuotojen yleisyyksia (ISK 2004: 1179).
[llatiivitapauksissa verbind on usein jokin liikeverbi, mennd, lihted tai
tulla. Esimerkeissa (4-9) paikan funktion yhteydessi esiintyy muitakin
liikeverbeja.

(4) Ruoan jilkeen mind lahdin parturiin.
(5) Perjantaina mennen featteriin.

(6) Nahdaan kun tulet kotiin.

(7) Eilen kavelimme museoon.

(8) Sitten ajan pyoralla tyohon.

(9) Vien teekupin astianpesukoneeseen.
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Suurimmassa osassa paikan funktiossa esiintyvistd illatiivisista saneista
illatiivin paitteend on Vn. Opintojen alussa oppijoiden sanasto ei ole
suuri ja sanat ovat yleensd sellaisia, joiden taivuttaminen ei vaadi muuta
kuin oikean illatiivipaédtteen valinnan. Yksitavuisia sanoja, joiden illa-
tiivi muodostetaan hVn-paatteelld, esiintyy oppijoiden teksteissd vahan.
Frekventein sana on tyd, ja yleisimmin se esiintyy fraasissa mennd tyo-
hon. 1llatiivin seen-paitettd oppijat kayttavit eniten huone-sanan yhtey-
dessa.

Jostakin paikasta pois tulemista ja pois siirtymistd kuvatessaan oppi-
jat kayttavat elatiivia hyvin norminmukaisesti (ks. 4.1.). Elatiivisia paikan
funktioita aineistossa on 50,3 %. Esimerkeissa (10-13) paikan funktion
yhteydessd esiintyy jokin muu verbi kuin liikeverbi, jotka kuitenkin ovat
tavallisimpia.

(10) --- otan leipd kaapista.

(11) Liisa sanoi ettd han on Turusta ---.
(12) M lainasin kirjastosta yhden kirjan.
(13) Terveisia Prahasta!

Neljanneksi eniten (42,8 %) paikan funktioissa kdytetddn allatiivia.
Illatiivin tapaan se ilmaisee johonkin paikkaan menemistd, ja virkkei-
den verbit ovat liikeverbejd. Samoin kuin adessiivitapauksissa, paikkaa
ilmaiseva sana on ndissé tapauksissa usein sellainen, jota (sijainnin mer-
kityksessd) kaytetddn lahinné ulkopaikallissijoissa. Esimerkeissa (14-17)
oppijat kayttavit oikeaoppisesti allatiivia paikan funktioissa.

(14) Kun he tulevat mokille, melu alkaa.
(15) --- hdn pyortyy ja jysahtda lattialle.
(16) --- menin bussilla junaasemalle.
(17) Me lahdimme venella merelle ---.

Paikan funktiota ilmaisevissa saneissa my0s adessiivi on tavallinen
(28,3 %), useimmiten adverbiaalina maarittamassa lauseessa kuvatun
toiminnan tapahtumapaikkaa. Esimerkeissd (18-21) adessiivin valinta
selittyy sen perusteella, ettd paikkana on (kolmiulotteisen esineen)
ulkopinta, mutta oppijat kidyttdvit myos adessiivimuotoja sanoista,
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joita sijainnin merkityksessd yleensd taivutetaan vain ulkopaikallis-
sijoissa (22).

(18) Sitten illalla istumme sohvalla ja katsomme televisiota.
(19) Sielld uin meressd ja nukin rannalla kuumassa auringossa.
(20) Kalle ja Liisa nukahtavat takaistuimella.

(21) Hiihdin valaistulla ladulla Suomessa.

(22) Jotkut ovat olleet ulkomailla joululle.

Ablatiivia kdytetddn paikan funktiossa lukumarillisesti kaikkein véhiten
(31 esiintymad, 31,3 %). Tulos on odotuksenmukainen, silld ablatiivi on
kaikista paikallissijoista muutenkin véhiten esiintyva ruotsinkielisilla
oppijoilla (Maatta 2011: 168-169). Ablatiiviset paikan funktiot esiinty-
vt liikeverbien ja muidenkin verbien kanssa (23-26).

(23) Haluaisin talon jarven rannalta.

(24) Asemalta menemme Kotiini.

(25) Kun palasin kaupungilta paitin pelata vahan.
(26) Hén oti kynasi korvalta.

Oppijat kayttavit kaikkia paikallissijoja ilmaistessaan paikan funktiota.
Sijamuodon muodostaminen hallitaan hyvin, ja myo6s astevaihtelun
alaiset sanat ovat oikein kirjoitettuja. Suurimmassa osassa paikan funk-
tioista myos tekemisen suunta ja tilan sisdisyys tai ulkoisuus on ymmar-
retty oikein (vrt. 4.2.).

3.2. Ajan funktio

Suurin osa paikallissijaisista temporaalisista funktioista ilmaistaan ades-
siivilla (31,7 %). Frekventeimmat ilmaukset ovat aamulla ja illalla (27-
28). Vuodenajoista mainitaan yleisimmin talvi; kesd esiintyy vain kerran
(29-30). Oppijat kayttavat ilmausta viikolla, ja silld on usein maaritteend
ensi ja viime (31-32).

(27) Aloitin jo kahdeksalta aamulla.
(28) Illalla kaytan tietokonetta.
(29) Talvella matkustaisin Floridaan.
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(30) Kesdlla kutsuisin talolle koko perheen ---.
(31) He tarvitsi henkilokuntaa ensi viikolla.
(32) Viime viikkolla olin Zanzibarilla.

Ablatiivisilla ajanilmauksilla oppijat kertovat kellonajan, jolloin jotakin
tapahtuu (33-34). Esiintymid on kuitenkin vdhan, miké johtunee siitd,
ettd opintojen alkuvaiheessa kellonajat ilmaistaan kdyttien kello-sanaa
ja numeroa, esimerkiksi Lihden kotiin kello viisi. Aineistossa on kaksi
esiintymad, joissa sana [uku on ablatiivimuotoinen vuosiluvun yhtey-
dessa (35).

(33) Ajaisin Uumajaan maanantaina kolmelta.

(34) Timo herasi kuudelta ---.

(35) --- kaunita tauloja uodesta 1500-luvulta ja eteenpdin. --- mielenkiin-
toisen kellotornin 1500-luvulta.

Sisdpaikallissijoista ajanilmauksissa kdytetddn eniten inessiivid (3,2 %),
useimmiten kuukausien nimissd (36-37). Illatiivimuotoisten ajan-
ilmauksien kohdalla (38-40) on kyse kellonajasta, johon asti joku tekee
jotakin. Esiintymissd mainitaan pelkka kellonaika tai kellonaika yhdessa
postposition asti kanssa. My0s ilmauksista myéhddn, pitkddn ja pit-
kddn aikaan on esiintymia. Elatiivisia ajanilmauksia aineistossa on vain
kuusi (41).

(36) --- kunnon talvi tulee joskus helmikuussa.
(37) Mirkulla ja minulla on loma heindkuussa.
(38) Opiskelen kello kuuteen ---.

(39) Perhe Virtanen heratdan myohdin.

(40) En ole kaynyt pitkddn aikaan.

(41) --- ruoho on niin markeaa aamusta ---.

Ajan funktioissa oppijat kayttavat adessiivia, ablatiivia, inessiivid, illa-
tiivia ja elatiivia. Tavallisin ajanilmaus on adessiivinen vuorokauden-
ajan ilmaus. Toiseksi yleisin sija on inessiivi, joka esiintyy kuukausien
nimissd. Sen sijaan ablatiiviset, illatiiviset ja varsinkin elatiiviset ajan-
ilmaukset eivit ole kovin taajaan kdytettyja oppijoiden teksteissa.
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3.3. Verbin rektio

Paikallissijaisia verbin tdydennyksid on 11,3 %. Yleisimmit sijat ovat
allatiivi (47,8 %) ja elatiivi (36,3 %). Allatiivisten rektioiden verbeind
on suurimmassa osassa soittaa, antaa, ostaa tai sanoa (42-45). Elatii-
visen tdydennyksen (46-48) puolestaan saavat useimmiten verbit pitdic
ja nauttia. Pitdd-verbin rinnalla kdytetaan myos arkityylisempaa tykiitd-
verbid. Elatiivisten tdydennysten joukko on yleisesti ottaen hyvin hetero-
geeninen.

(42) Sen jalkeen soitin kaverille.

(43) Hén antaa Timolle Kaisan puhelinnumeron.
(44) Ostaisin uudet autot minulle, didille ja isdille.
(45) Sano terveisia kaikille.

(46) Mini en pida kahvista.

(47) Me nautimme ilmasta.

(48) Timo ei tykdnnyt kiinalaisesta ruuasta.

Myos illatiivia ja ablatiivia kéytetddn verbien tdydennyksissd. Illatiivin
kohdalla yleisimmadt verbit ovat ihastua, tutustua ja vastata (49-51).
Ihastua ja tutustua lienevit frekventteja siksi, ettd aineistossa on kirjoi-
tustehtdvd, jossa ithastuminen ja tutustuminen toiseen henkil66n ovat
keskidssa. Se, ettd jotkin sanat dominoivat jossakin tekstissd, on siis yhte-
ydessd tekstityyppiin (Maatta 2012: 207-210). Vastata-verbin taajaan
kayttoon vaikuttaa teksteissd toistuva ilmaus vastata puhelimeen. Abla-
tiiviset tdydennykset esiintyvat yleisimmin verbin kysyd kanssa. Myo0s
aistiverbeistd tuntua, ndyttdd ja kuulostaa on useita esiintymia (53-55).

(49) Kerttu ihastuu kauniisiin vanhoihin taloihin.

(50) Kaisa vastasi puhelimeen.

(51) Haluan tutustua hineen.

(52) Seuraavaksi Timo kysyy Kaisalta jos hdnelld on poikaystava.
(53) Tuntuu ihan kivalta!

(54) Hian nayttia eteldeuroppalaiselta.

(55) Mielelani, se kuulosta hirvean mukavalta!
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Taulukossa 1 on adessiivin kohdalla rektiosarakkeessa kahdeksan esiin-
tymaa. Kaikki esiintymat ovat norminvastaisia. Oppijat ovat kdyttineet
adessiivia verbin tdydennyksissd, vaikka niissd kuuluisi kayttad jotakin
muuta sijamuotoa (ks. 4.2.).

3.4. Muut-ryhman funktiot

Ryhmadssd Muut adessiivin yliedustus (39 %) erottuu selvasti. Yksi syy
korkeaan lukuméddradn on omistuslauseiden sijoitus tdhdn ryhmain.
Niitd on kaikkiaan 141 kappaletta (Mé&attd 2011: 167). Toinen adessiivin
suurtaajuinen funktio on jonkin vélineen funktio. Téllaisia esiintymia
on 111, ja yleisimpid ovat kulkuvilineelld liikkumisen kuvaukset. Oppi-
jat ilmaisevat adessiivin avulla myds tekemisen tapaa ja tunnetiloja.

(56) Timo ajatteli etté elinalla oli natit hampaat ---. (omistusrakenne)
(57) Mina menin bussilla torille. (véline)

(58) Timo mieti eldmddnsé oikein kunnolla illan aikana. (tapa)

(59) Timo istui ravintolassa ja oli huonolla tuulella. (tunnetila)

Oppijat ilmaisevat henkildiden mielipiteitd siten, ettd mielipiteen ilmai-
sija on elatiivimuotoinen (60-61). Vaihtoehtoisia ilmaisuja kuten minun
mielestdni, hinen mielestddn, ei esiinny lainkaan.

(60) Jad on mustaa ja minusta vaarallista.
(61) Meistd filmin on hyva.

Usein kuvataan menoa aterialle tai vastaavaan tilanteeseen tai sellaisessa
olemista (62-65). ISK:n (2004: 1195-1196) mukaan ulkopaikallissijoja
kaytetddn muun muassa nautittaessa jostakin, ja esimerkkeina ovat juuri
aterioille meneminen tai niilld oleminen. Sijoina ovat allatiivi ja adessiivi.
Ablatiivimuotoisia aterioilta tai vastaavilta pois lahtemistd, tulemista tai
menemista ei esiinny.

(62) Olemme kutsuneet ystavit illalliselle tand iltana.
(63) Viimeisena iltana lahdemme oluelle.

(64) Karin tuli paivalla kahville.

(65) Syon usein puuroa aamiaisella.
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Oppijat kuvailevat joskus tilaisuuksiin tai vastaaviin menemistdan (66—
68). Yleisintd on meno jonkinlaiseen juhlaan (juhla-sana yksikossd), ja
kaytetyin sija on illatiivi. Sen rinnalla esiintyy myds allatiivi sanoissa,
jotka vaativat ulkopaikallissijan kayttod (oppitunti, kurssi, luento). Tilai-
suudessa tai vastaavassa olemisesta kaytetddn aineistossa inessiivisid ja
adessiivisia ilmauksia (69-70).

66) Illalla menen juhlaan kaverin luo.
67) Tarvitsin menné jonnekin kokoukseen.

(

(

(68) Menen luennolle.

(69) Kello yksitoista kdvin yogassa Iksu:ssa.
(

70) Olin oppitunteilla aamupaivén.

Edelld esiteltyjen funktioryhmien pohjalta voi todeta ruotsinkielisten
oppijoiden kéyttivén jo alkeistasolla paikallissijoja niin konkreettisissa
kuin abstrakteissakin funktioissa varsin runsaasti. Konkreettisen paikan
funktio on yleisin. Huomionarvoista on se, ettd oppijoiden teksteissd
on jo tdssd vaiheessa paljon rektioverbejd. Todenndkdisimmin tdhdn
vaikuttaa oppikirjan sanasto.

4. Norminmukaiset ja norminvastaiset paikallissijaiset
saneet eri funktioissa

Tutkimusten mukaan suomen kolmijakoinen paikallissijasysteemi ero-,
olo- ja tulosijoineen (esim. Lahdemdki 1995: 91; Manninen & Martin
2000: 88) tai yleisemmin tapa, jolla suomen kielessd kuvataan tilaa (Ingo
2000: 277), aiheuttavat ongelmia ruotsinkielisille oppijoille. Ingo (2000:
273) on todennut ldnsieurooppalaisten kielten kiinnittavin vahan huo-
miota paikallisuuden laatuun ja liikkeen suuntaan. Jos oppijan ldhde-
kielessd liikkumista ja tilaa kuvataan eri tavalla (ruotsissa prepositioita
kdyttden) kuin kohdekielessd (suomessa paikallissijoin), oikean sijan
valinta kaikkiin yhteyksiin voi olla vaikeaa.

Paikallissijaisten saneiden funktioiden tarkastelusta ilmenee kui-
tenkin, ettd ruotsinkieliset oppijat ovat onnistuneet hyvin valitsemaan
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oikean paikallissijan tarvitsemaansa funktioon. Taulukossa 2 on funk-
tioittain norminmukaisten ja norminvastaisten paikallissijaisten sanei-
den esiintymait.

TAULUKKO 2. Paikallissijaisten saneiden norminmukaiset

ja norminvastaiset esiintymdt funktioittain

. norminmukainen | norminvastainen summa
funktio

f % f % f %
paikka 2725 92,2 229 7,8 2954 67,0
aika 337 92,6 27 7,4 364 8,3
rektio 483 97,2 14 2,8 497 11,3
muu 543 91,6 50 8,4 593 13,4
summa 4088 92,7 320 7,3 4408 100

Keskimdarin 93 % funktioiden paikallissijaisista saneista on normin-
mubkaisia, mikd osoittaa, ettd suomen paikallissijojen perusmerkitykset
ja -kédytot ovat omaksuttavissa jo alkeistasolla. Norminvastaisten esiin-
tymien madrd (7 %) ei tunnu kovinkaan korkealta, kun vertaa siihen,
ettd esimerkiksi islanninkielisilld oppijoilla vastaava osuus voi olla 15 %
(Ampula 2002: 46).

4.1. Norminmukaiset paikallissijaiset saneet eri funktioissa

Kaikista (4 408) paikallissijaisten saneiden funktioiden esiintymisté
suurin osa (4 088) on norminmukaisia. Tarkasteltaessa saneiden funk-
tioiden jakaumaa paikallissijoittain nahdéddn, ettd konkreettisten ja
abstraktien funktioiden lukumaarét vaihtelevat paljon. Taulukosta 3 on
my0s luettavissa, ettd joitakin paikallissijoja ei kéyteta kaikissa mahdol-
lisissa funktioissa.

251



TUIJA MAATTA

TAULUKKO 3. Norminmukaisten paikallissijaisten saneiden funktiot sijoittain

B paikka aika rektio muut summa

Tl T |t [ | £ % | £ ] % | £ ] %
illatiivi 973 | 856 | 27 | 24 | 61 | 57 | 76 | 6,7 |1137| 27,8
inessiivi 11911 92,6 | 36 | 2,8 - - 59 | 4,6 | 1286 31,5
elatiivi 173 | 51,3 | 5 1,5 | 124 | 36,8 | 35 | 10,4 | 337 | 8,2
allatiivi 165 | 36,0 | - - | 248 | 54,0 | 46 | 10,0 | 459 | 11,2
ghtadessiivi | 198 | 25,4 | 256 | 32,8 | - - | 326 | 41,8 | 780 | 19,1
ablatiivi 25 | 281 | 13 | 146 | 50 |56,2| 1 L1 | 89 | 2,2
summa 27251 66,7 | 337 | 8,2 | 483 | 11,8 | 543 | 13,3 | 4088 | 100

Sisdpaikallissijat illatiivi, inessiivi ja elatiivi dominoivat konkreettisen
paikan funktiossa. Siiveltin (2012: 30-31, 39-40, 49) vironkielisten
oppijoiden teksteissad illatiivilla ilmaistuja paikan funktioita ei ole lain-
kaan Al-tasolla, vaan ne ilmestyvit teksteihin vasta A2-tasolla. Tulosta
Siivelt (2012) selittaa illatiivin morfologisella kompleksisuudella, ja hin
toteaa my0s tehtdvityypin saattaneen vaikuttaa. Sitd vastoin vironkieli-
silld esiintyy inessiivisid ja elatiivisia paikan funktioita kaikilla taitota-
soilla. Elatiivisten norminmukaisten konkreettisten paikan funktioiden
esiintyminen on enimmillddn Al-tasolla, ja ndiden osuus on yli 80 %.
Sisdpaikallissijaiset abstraktit ajan funktiot eivit ole frekventteja ruotsin-
kielisten oppijoiden teksteissd. Sitd vastoin illatiivia ja elatiivia kdytetdan
verbin tdydennyksissd jo runsaammin.

Ulkopaikallissijoista allatiivi ja ablatiivi esiintyvit eniten (yli 50 %)
verbien tdydennyksissd. Noin 1/3 ulkopaikallissijaisista saneista ilmaisee
paikan funktiota. Ajan funktiossa adessiivi ylikorostuu, kun taas allatii-
vista ei ole esiintymia.

Ryhmidan Muut kuuluvat funktiot ovat enimmékseen norminmu-
kaisia (vrt. taulukko 4). Adessiivin korkea lukumadirillinen ja prosen-
tuaalinen osuus johtuu siitd, ettd ryhma sisdltda lukuisia eri funktioita,
joista suurimman ryhmén muodostavat omistuslauseet ja kulkuvalinei-
den ilmaukset.
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4.2. Norminvastaiset paikallissijaiset saneet eri funktioissa

Ruotsinkielisten oppijoiden teksteissé kaikki sijavalinnat eri funktioissa
eivit ole johtaneet oikean paikallissijan kaytt6on kontekstin vaati-
malla tavalla. Aineistossa on 320 tapausta, joissa valitun paikallissijan
asemesta tulisi kayttdd muuta paikallissijaa tai muuta sijamuotoa. Tau-
lukko 4 néyttdd, missd madrin paikallissijat esiintyvdt norminvastaisesti
eri funktioissa.

TAULUKKO 4. Norminvastaisten paikallissijaisten saneiden funktiot sijoittain

3 paikka aika rektio muut summa

T T [ f [ | f % | £ % | £ %
illatiivi 42 1894 | - - - - 5 | 10,6 | 47 | 14,7
inessiivi 74 1692 9 8,4 - - 24 22,4 107 | 33,4
elatiivi 3 1231 1 7,7 23,1 | 6 |46,1 | 13 | 4,1

3

allatiivi 58 93,6 - - 1 1,6 3 48 | 62 |19,4
adessiivi 46 | 56,8 | 17 | 21,0 8 99 | 10 12,8 | 81 | 25,3
ablatiivi 6 |60,0| - - 2 1200 2 |200( 10 | 3,1
summa 229 | 71,6 | 27 | 84 | 14 | 44 | 50 | 15,6 | 320 | 100

Suurin osa (noin 72 %) virheellisistd paikallissijavalinnoista esiintyy
paikan ilmauksissa. Allatiivia kdytetddn virheellisesti eniten, ja sen jil-
keen illatiivia. Maatta (2010: 101-126) on kartoittanut ndiden kahden
sijamuodon kéyttod ja vaihtelua keskenddn (71-72). Sijojen kayttd on
horjuvaa, mihin vaikuttanee ruotsin ja suomen erilainen toiminnan
tapahtumasuunnan ja tilakdsityksen mieltdminen. Toisena mahdolli-
sena syynd illatiivin ja allatiivin sekoittumiseen Maittd (2010) esittda
sanastollista vaikutusta. Oppijat totutetaan muun muassa oppimateriaa-
lin valitykselld sisdpaikallissijoissa taipuviin sanoihin. Oppikirjoissa on
niukalti ulkopaikallissijoissa taipuvaa sanastoa, mika voi vaikeuttaa ja
hamartda oppijoiden kykya kayttaa nditd sijoja oikealla tavalla oikeissa
konteksteissa.
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(71) Sitten mind menin asemaan. (asemalle)
(72) Ja muuttaisin toinen asunnolle. (asuntoon)

Esimerkeissd (71) ja (72) tekemisen suunta, johonkin meneminen, on
aivan oikein. Sitd vastoin tekemisen paikan sisdisyys ja ulkoisuus on
tuottanut ongelman ja johtanut vdardan sijavalintaan.

Temporaalisen funktion ilmaiseminen ndyttdd olevan oppijoille
paljon helpompaa kuin paikan funktioiden. Tuotoksissa on kuitenkin
esiintymid, joissa inessiivid, elatiivia ja varsinkin adessiivia on kdytetty
norminvastaisesti. [nessiiviset ajanilmaukset vaihtelevat suuresti keske-
nddn. Esimerkissd (73) oppijalla on inessiivi adessiivin asemesta. Lau-
seen ruotsinnoksessa, Jag dt en hamburgare vid midnatt, on prepositio
vid, jonka vastine suomessa ei ole inessiivi, vaan vain adessiivi ja abla-
tiivi ovat mahdollisia. Esimerkin (74) inessiivimuodossa lienee ruotsin
vaikutusta i-preposition valitykselld (Jag var och promenerade i skogen
i tvd timmar.). Sekd lukusana ettd sen padsana ovat inessiivissd, vaikka
lukusanan tulisi olla nominatiivissa ja padsanan partitiivissa. My0s esi-
merkissd (76) inessiivin valinta johtunee ruotsin i-prepositiosta (I pau-
sen dricker man kaffe.). Teksteissa on ajan funktioiden joukossa myos
tiettyd ajankohtaa ilmoittavia esiintymia. Tédllaisissa tapauksissa oppija
on joskus kdyttanyt inessiivid essiivin asemesta (75).

(73) So6in hampurilaisen keskiyossd. (keskiyolld)

(74) Olin kdvelemissa metsissa kahdessa tunnissa. (kaksi tuntia)
(75) Nahddin Narpiossa joulussa. (jouluna)

(76) Taukossa juodan kahvia. (tauolla)

Kuuden ajanilmauksen (ks. taulukko 1) sijana on elatiivi. Vain yksi esiin-
tyma on norminvastainen (77). Lauseen predikaattina on rektioverbi
sddstdd, jonka tdydennys voi esiintya illatiivissa, allatiivissa ja inessiivissa
(Jonsson-Korhola & White 1997: 130). Elatiivin kayton taustalla ei liene
ruotsin vaikutusta, koska tdssa tapauksessa ruotsissa on prepositio for,
joka voi vastata illatiivia mutta my6s muita sijoja (Jag skulle ocksd spara
for framtiden.). Verbin sddstdd tdydennyksen kuuluu olla esimerkissa
illatiivissa.
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(77) Myo0s saastdisin rahaa tulevaisuudesta. (tulevaisuuteen)

Adessiivimuotoisissa virheellisissd ajanilmauksissa adessiivia on kiy-
tetty essiivin sijasta. Monet essiivimuotoiset ajanilmaukset, kuten
viikonpdivien kayttd, omaksutaan usein kokonaisina fraaseina, niitd
analysoimatta. Ndin on itse asiassa my0s adessiivisten vuorokauden- ja
vuodenaikojen ilmausten laita, mutta essiiviin, toisin kuin adessiiviin, ei
muuten tutustuta alkeiskurssilla, eikd sen muodostukseen ja kayttoon
puututa muuten kuin juuri viikonpdivien ja tietyn ajankohdan ilmaise-
misen yhteydessd. Adessiiviset ajanilmaukset ovat sitd vastoin frekvent-
tejd ja aktiivissa kaytossd. Esimerkissd (78) lienee ruotsin pd-preposition
vaikutusta (Vad ska vi dta pa lordag?). Usein ajanilmauksella on maa-
rite, ja oppijat taivuttavat myds sen kongruenssin mukaisesti adessii-
vissa (79).

(78) Mitd sydomme lauantailla? (lauantaina)
(79) Talld aamulla olin aika vasynyt. (tdnd aamuna)

Norminvastaisten adessiivimuotoisten ajanilmausten joukossa on esiin-
tyma, jossa on seka essiivin ettd adessiivin pdate (80). Oppija on taivutta-
nut viikonpdivan oikeaoppisesti essiivissd mutta lisdinnyt vield adessiivin
paatteen. Tuntuu epéatodennikoiseltd, ettd oppija olisi ajatellut muotoa
tiistaina sanan perusmuotona, jota sitten voi taivuttaa sijoissa. Kahden
sijapadtteen kéyttd samassa sanassa on kuitenkin aineistossani harvi-
naista. Yhdessé ajanilmauksessa oppija on kayttinyt adessiivia inessii-
vin asemesta (81). Kyse on toiminnan toistuvuudesta jonakin aikana, ja
tallaisissa tapauksissa ajanilmaus on inessiivissa (ISK 2004: 1198).

(80) Tiistainalla menen thainyrkkeily ---. (Tiistaina)
(81) Kaksi kertaa viikolla mina opiskelen suomea ---. (viikossa)

Norminvastaisen paikallissijan kaytto rektioverbin yhteydessi on oppi-
joilla yllattavdan véahdista sithen ndhden, miten paljon suomi ja ruotsi
rakenteellisesti eroavat toisistaan. Nissild (2011: 199) on tutkinut viron-
kielisten suomenoppijoiden verbien ja niiden rektioiden oppimista
ja toteaa, ettd mitd lahempénad ldhtokielen jarjestelmd on kohdekielen
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jarjestelmaa, sitd paremmin onnistutaan rektion tuottamisessa. Nissildn
(2011: 212, 218) tuloksista nakyy my®os, ettd rektioiden hyvain hallin-
taan vaikuttavat verbin frekvenssi ja opiskeluajan pituus.

Kahdeksan verbin tdydennyksessd oppija on kdyttinyt virheelli-
sesti adessiivia. Sen asemesta niihin kuuluisi seitsemissa tapauksessa
allatiivi (82) ja yhdessd illatiivi (83). Ranua ja Ruotsalainen (2007:
150-151) ovat tutkineet syntaktisia virheitd Suomessa suomea oppinei-
den ja suomea vieraana kielend oppineiden kirjoitelmista. Kumman-
kin ryhmén oppijat tekevit rektiovirheitd, joissa olosijan asemesta on
kaytetty tulosijaa (Ranua & Ruotsalainen 2007: 162). Virheet ovat siis
pdinvastaisia verrattuna ruotsinkielisten oppijoiden tekemiin virheisiin.
Oppijalla on kolmessa tdydennyksesséd elatiivi, joista kahdessa pitiisi
olla ablatiivi ja yhdessd allatiivi (84-85). Myos allatiivisesta ja ablatii-
visesta verbin tdydennyksestd on virheelliset esiintymét (86-87). Ingo
(2000: 295) on todennut rektioiden olevan sattumanvaraisia siind missa
muiden kielten prepositioiden kdytté vastaavissa ilmauksissa. Néin
ollen oppijan on opeteltava muistamaan sanojen rektiot ulkoa, koska
minkaénlaista sddnnostoa ei ole tukena. Nissild (2011: 107) viittaa tyos-
sddn Koiviston (1994: 106) mainintaan, jonka mukaan didinkielelld ja
oppijan osaamilla muilla kielilla on paljon vaikutusta verbirektioiden
oppimiseen.

(82) Eldinpuistossa Timo tarjoili Liisalla lounaksen. (Liisalle)

(83) Nyt han téyty ottaa yhteys Kaisalla! (Kaisaan)

(84) Narhed hiljeta ja kysy Timosta, mitd on tapahtunut. (Timolta)

(85) Kerro terveisia Timosta! (Timolle)

(86) --- antaisin rahaa niiten kirjoitus- ja taideprojektille. (taideprojektiin)
(87) — Narhi ei tiennyt niin paljon Kaisalta. (Kaisasta)

Esimerkeissé (84), (86) ja (87) verbin tdydennyksissd suunta on oikea,
mutta ongelman aiheuttaa ulkoisuuden ja sisdisyyden hahmottaminen.
Ruotsissa on verbeji, joiden kanssa kaytetdan tiettyja prepositioita kon-
tekstista riippuen. Mainittakoon esimerkkind verbi veta ‘tietdd, jonka
kanssa esiintyy om-prepositio, kun merkityksend on ‘tietdd jostakin.
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Ryhmén Muut tapauksissa kaikkia paikallissijamuotoja on kaytetty
norminvastaisesti eri funktioissa. Illatiiviset muodot esiintyvat muun
muassa tilaisuudeksi hahmotettavissa sanoissa kurssi ja luento (88-89).
Oppija ei ole tiennyt tai muistanut, ettd sanat ovat ulkopaikallissijoissa
taipuvia, tassa tapauksessa allatiivissa.

(88) --- viisitoista yli yksi menen seraavaan kursiin. (seuraavalle kurssille)
(89) --- sitten menen suomeen luentoon. (luennolle)

Paikallissijoja kdytetddn norminvastaisesti objektin (90-94) ja subjektin
sijoina (95-96). Objektin sijoina kuuluisi olla partitiivi tai genetiivi. Esi-
merkissd (91) lienee ruotsin vaikutusta; lauseen ruotsinnos on Jag spe-
lar inte pa lotto, ja prepositio pd vastaa suomessa inessiivid ja adessiivia.
Esimerkissa (92) oppija kayttaa verbid ajatella, jonka taydennys voi olla
objektina partitiivissa tai adverbiaalina elatiivissa. Ruotsin vastaava verbi
tdnka esiintyy kahden preposition kanssa: tinka pd ‘ajatella jotakin/jota-
kuta, vastaa partitiivia, ja tdnka om ‘ajatella jostakin/jostakusta, vastaa
elatiivia. Oppija on nédhtévasti sekoittanut verbin rektiot.

(90) --- tekisin osa-aikatydssd. (osa-aikatyotd)

(91) En pelaa lottossa ---. (lottoa)

(92) Mina ajattelen Noorista ja hdnen sulhasesta. (Nooria, sulhasta)
(93) Hén aikoi ryostaa pankilta ---. (pankin)

(94) Pian aikon menen katsomaan tempelilla. (temppelid)

Subjekteissa oppijoilla on inessiivi nominatiivin asemesta. Oppikirjassa
fraasi kdydd suihkussa esitellddn aikaisin, ja sitd toistetaan lukukappa-
leissa ja dialogeissa. Esimerkissa (95) suihku-sana on inessiivimuotoinen
kuten se on kdydd-verbinkin yhteydessa. Kyseinen lause on eksistentiaa-
lilause, jossa yksikollisten subjektien tulee olla nominatiivissa. Esimer-
kissd (96) on niin ikddn subjektin sijana inessiivi nominatiivin asemesta.

(95) Talossa on keitoa, suihkussa ja kuusi sangyt. (keittio, suihku, sinkya)
(96) Pekingissi on suuri kaupunki. (Peking)

Joissakin lauseissa oppijoilla on prepositioita (97-98) ja postpositioita
(99-100), joissa péddsana on paikallissijainen. Prepositiot ympdri ja
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pitkin vaativat kuitenkin partitiivia (Karlsson 2009: 279), postpositiot
genetiivid. Esimerkissd (98) oppijalla on partitiivi adjektiivissa pieni
(virheellisesti pentd) mutta padsana on adessiivissa. Oppija on ilmeisesti
keskittynyt preposition sijasta ajattelemaan toiminnan paikkaa, “polulla
kulkemista’, ja ndin padatynyt adessiiviin.

(97) --- koirandyttelyyn ympdri Ruotsissa asuntovaunussa. (Ruotsia)
(98) Me meni pitkin penta polkulla. (polkua)

Postpositioidenkin yhteydessd oikean sijan valinta horjuu, vaikka
alkeistasolla opiskelijat tutustuvat genetiivid vaativiin postpositioihin.
Lisdvaikeuksia aiheuttavat kolmimuotoiset postpositiot, kuten taakse,
takana, takaa, koska oppijan tulisi kiinnittdd huomiota myos tekemisen
suuntaan (99). Esimerkissa (100) postposition muoto on oikea mutta
padsana on adessiivissa vaadittavan genetiivin sijasta. Adessiivin kdyton
voisi tulkita niin, ettd oppijalla on ollut mielessddn junalla matkusta-
minen.

(99) Han piirti jotakin ruokasialle takana. (ruoka-astian taakse)
(100) Bussi lahtee junalla edesta. (junan)

5. Lopuksi

Téssa artikkelissa olen analysoinut ruotsinkielisten alkeistason suomen-
oppijoiden kayttamien paikallissijojen funktioita. Analysoitavana ovat
olleet sekd norminmukaiset ettd norminvastaiset esiintymit. Halusin
selvittad, mitkd funktiot ovat edustettuina oppijoiden teksteissd ja missa
funktioissa ilmenee mahdollisia ongelmia. Olen my6s pyrkinyt kuvaa-
maan, mistd mahdolliset ongelmat johtuvat.

Oppijat kayttavat paikallissijoja monissa funktioissa. Yleisimpié ovat
konkreettisen paikan ilmaisut, ja ndissd ilmaisuissa on kiytetty kaik-
kia paikallissijoja. Suurtaajuisimmat sijat ovat inessiivi ja illatiivi. Myos
temporaalisen funktion ilmaisuja on runsaasti, ja adessiivi on yliedus-
tettuna. Allatiivi on ainoa paikallissija, joka ei esiinny ollenkaan ajan-
ilmauksissa. Huomionarvoista on se, ettd jo alkeistasolla kirjoitetuissa
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teksteissd esiintyy runsaasti rektioverbejd, joiden tdydennyksen tulee
olla paikallissijassa. Aineistossa esiintyy lisdksi muun muassa omistus-
lauseita, kulkuvilineiden kdyton ilmaisuja, mielipiteen ilmaisuja seka
aterioihin ja erityyppisiin tilaisuuksiin liittyvid ilmaisuja.

Funktioissa esiintyvistd paikallissijaesiintymistd 93 % on normin-
mukaisia ja 7 % norminvastaisia. Tulos osoittaa, ettd oppijat hallitsevat
hyvin eri funktioihin sopivan paikallissijan kdyton. Norminvastaisissa
tapauksissa on useimmiten kyse vadrdn paikallissijan valinnasta. Oppi-
jat hahmottavat tekemisen suunnan mutta tilan ulkoisuus tai sisdisyys
ei ole kaikissa funktioissa selvd. Esimerkiksi paikan funktiossa illatiivi
ja allatiivi vaihtelevat keskenddn. Tahédn vaikuttanee se, ettd suomessa
ja ruotsissa tilakésitys hahmotetaan eri tavoin. Temporaalisessa funk-
tiossa adessiivi dominoi virheellisend sijana. Melkein kaikissa tapauk-
sissa oppijan olisi tullut kayttda essiivid, jonka muodostamiseen ja
kayttoon alkeiskurssilla ei puututa. Adessiivin norminvastaista kayttoad
ilmenee myo6s rektioverbien yhteydessd. Niissd tapauksissa allatiivi olisi
ollut oikea sijavalinta. Teksteissd on sellaisiakin tapauksia, joissa oppija
on kayttanyt paikallissijaa objektin ja subjektin sijana. Lisdksi on muu-
tama esimerkki postposition ja preposition padsanan paikallissijaisesta
muodosta.

Saatujen tulosten mukaan oppijat kykenevit operoimaan paikallissi-
jasysteemilld ja kdyttimadn sijoja vaihtelevissa funktioissa. Nayttaa silta,
ettd sanojen muodot, merkitykset ja kaytt6 hahmotetaan suurimmaksi
osaksi oikein. Opetuksessa on tavanomaista edetd konkreettisista pai-
kan funktioista abstraktisimpiin funktioihin. Paikallissijoilla on useita
abstrakteja funktioita, esimerkiksi verbin tiydennykset, joihin voi jo
alkeistason kursseilla paneutua tarkemmin. Tarkastelemalla funktioita
eri konteksteissa oppija huomaa, kuinka sama sana taivutettuna eri
paikallissijoissa saa eri merkitykset.

Edelld sanotusta kiy ilmi, ettd jo alkeistasolla oppija kykenee varsin
onnistuneesti ilmaisemaan eri funktioita paikallissijojen kautta. Esitel-
tdessd paikallissijat erikielisille oppijoille suomi vieraana kielend -ope-
tuksessa on ensiarvoisen tdrkedd pohtia yhdessi oppijoiden kanssa,
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miten suomen suunta- ja tilakasitys toimivat, koska kielten vililld on
eroja. On myo0s tirkeda, ettd tutkimuksissa saaduista tuloksista kerro-
taan oppijoille ja annetaan esimerkkejd piilevistd “vaaroista”

Tama paikallissijaisten saneiden funktioiden tutkimus on toinen
osa laajempaa ruotsinkielisten suomenoppijoiden kirjallisten tuotosten
paikallissijatutkimusta. Seuraavassa vaiheessa tutkimuksen kohteena
ovat rektioverbit. Tutkimus on vilttiméton ihan kaytdnnon tarpeesta:
tulosten pohjalta on mahdollista tuottaa opetus-, oppi- ja harjoitus-
materiaalia, jota oppijat kipedsti tarvitsevat.
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The functions of the local cases in texts written by
Swedish-speaking beginners-level learners of Finnish

TUIJA MAATTA

Umea University

This article investigates how frequently and in what functions Swedish-speaking
beginners-level learners of Finnish use the six local cases. The specific focus of
the article is on the comparison of correct and incorrect use of the local cases
in their different functions. The investigation is corpus-based, and the material
used in the study is the Swedish sub-corpus of the electronic corpus entitled
The International Corpus of Learner Finnish. The texts were compiled during
the period 2006-2009 at Umea University. The research material, which was
analysed using WordSmith Tools software contains a total of 43 496 word tokens,
of which 4 408 are inflected in the local cases. The analysis to find out the differ-
ent functions in which the local cases occur was carried out manually, because
at the time of the analysis the corpus was not yet linguistically annotated.

The corpus is divided into four groups: place, time, verb government and
others. The results show that learners use the local cases mostly to express con-
crete places. This is natural because on the beginners’ level the most elemen-
tary functions of local cases are presented and learned. However, the material
contains many occurrences of verbs that govern a local case, and there are also
different types of expressions of time. The group designated “Others” includes
occurrences of local cases in various functions, for instance, the adessive case
expressing possessor, instrument, or vehicle.

In most expressions, the learners use the local cases correctly. Only in 7% of
the expressions did the learners choose an incorrect local case; these errors are
to be found mostly in expressions of concrete places and imply an overuse of the
allative case. Expressions of time or verb-governed local cases seem to be easier
for the learners. However, in expressions of time the adessive case is sometimes
used incorrectly instead of the essive case which is not systematically presented
in the beginners-level course. Incorrect adessive use instead of verb-governed
allative also occurs frequently.
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The conclusion of this investigation is that Swedish-speaking beginners-
level learners of Finnish have already mastered the basic functions and uses of
the Finnish local cases, despite the fact that the expressions of local and direc-
tional relations in Swedish and Finnish are structured very differently, reflecting
a different perception of the world. The results of this study can be utilized in
teaching and in producing teaching materials for courses in Finnish as a foreign
language.

Keywords: learner Finnish; Swedish-speaking learner; beginners-level; local
cases; functions of the local cases; corpus-based investigation
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