EESTI KEELE KIRJUTAMISKURSUSE TEKSTIDE
TERVIKLIKKUSEST

Kersti Lepajoe
Helsingi tilikool

Lahivertailuja 17.

Toimittaneet Annekatrin Kaivapalu, Kiilvi Pruuli.
Jyvéaskyld Studies in Humanities, 53.

Jyvaskyla: Jyvaskyldan yliopisto, 2006, pp. 181-191.
ISBN 951-39-2450-5

ISSN 1459-4323



1 Sissejuhatus

Kdesoleva artikli taustaks on olnud huvi selle vastu, kuidas eesti dpilased kirju-
tavad oma tekste. Olen varem riigikirjandite pohjal analiitisinud eesti dpilaste
kirjutatud tekstide struktuuri (Lepajoe 2002). Tootades eesti keele lektorina
Helsingi {iilikoolis, on olnud huvitav jdlgida, kuidas kirjutavad tekste soome
tiliopilased ja kas voorkeelse teksti kirjutamisel tekib neil lisaprobleeme, ja kui,
siis missugused need on. Seetdttu on siin vaatluse alla voetud soomlaste kirju-
tatud eestikeelsed tekstid ja keskendutud nendes peamiselt tihele probleemi-
valdkonnale - tekstisidususele ja teksti infostruktuurile. Eeldan, et soome keele
sOnajarg mojutab ulidpilasi eesti keeles kirjutamisel ja avaldab moju ka teksti
infostruktuurile.

Ainestik (kokku 20 teksti) on kogutud kursuselt Keskustelu- ja kirjoitushar-
joituksia, mis kuulub Helsingi tilikooli ladnemeresoome keelte eesti keele ja kul-
tuuri haru tilemastme kursuste hulka. Stivakursus - vestlus ja kirjutamine - kes-
tab tihe semestri, toimub kord nddalas ja vastab 1 dppenddalale (Humanistisen
tiedekunnan opinto-opas 2004: 208). Ule minnes uutele, Bologna deklaratsi-
oonile vastavatele dppekavadele liidetakse kursus suuremaks tervikuks, mis
edaspidi sisaldab ka tolkimisharjutusi.

Olen selle kursuse tiles ehitanud nii, et iga vestlusteema lahtekohaks on
mingi tekst, millele tuleb laiemalt ldheneda. Olen valinud poleemilised tekstid,
sest need tekitavad seoseid, arvamusi ja hinnanguid, poolt- ja vastuvdiiteid.
Vestluses peaksid iilidpilased lisama loetule oma arusaamu ja isiklikke koge-
musi ja ka koduse kirjutamisiilesande ldhtekoht ja laiem teema on olnud seotud
alustekstidega. Naiteks “Postimehes” avaldatud artiklis (Aasmde 2004) Euroopa
Liidu kodanike rahulolust voi rahulolematusest oma eluga vdideti, et EL ko-
danikest on koige rahulolematumad eestlased. Analiiiisisime dppetunnis, mis
voiks rahulolematust pohjustada ja rahulolu voi rahulolematus oli jargmise kir-
jutamisiilesande teema. Lisaks sellele on alustekstiks olnud Hellar Grabbi “Suur
pogenemine” (2004). Piiride teema kasitlemise ldhtematerjaliks oli kirjanik Tonu
Onnepalu ettekanne Leipzigi raamatumessil (Onnepalu 1997). Kasutatud on
veel Lauri Vahtre artiklit “Lohutud maa” (2004). Reklaamiteema késitlemisel
ldhtuti Priit Pulleritsu artiklist “Salakavalad trikid” (2004).
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2 Tekst ja selle infostruktuur

On mitmeid erinevaid teksti definitsioone ja eri tekstiuurijad ldhenevad teksti-
dele erinevatest kriteeriumidest lihtuvalt. Uhtesid huvitavad teksti lingvisti-
lised omadused, teisi aga tekstide interpretatsioon ja sellega seonduv. Teksti-
lingvistika kui uurimissuund tegeleb tekstide tilesehituse ja nende grammatilis-
te vahendite kirjeldamisega, millega tekstide terviklikkus vormistatakse (En-
kvist 1975: 23-30). Seega huvitab uurijaid, kuidas saab tiksiklausetest tekstildik,
kuidas laused ja tekstildigud moodustavad tervikteksti. Uurimisvaldkonda
kuulub ka see, kas teksti terviklikkus e koherentsus on teksti enda omadus voi
on see midagi tekstivilist. Seejuures on tekstiuurijad veendunud, et tekstiks
saab pidada kirjutist, mis moodustab tdhendusliku terviku. Ometi ei saa tdhen-
duslik tervik tekkida ilma vormiliste seoste olemasoluta tekstis. Osa uurijaid,
nditeks Norman Fairclough, vdidab, et tdhenduslik terviklikkus pole teksti enda
omadus, vaid koherentsuse annab tekstile lugeja, kes teksti tdlgendab (Fair-
clough 1992: 134). Niisiis on lugejal voime interpreteerida teksti vastavalt oma
maailmakogemusele, teadmistele ja arusaamadele maailmast.

Erinevates tekstidefinitsioonides nimetatakse teksti omadusteks kohesioo-
ni, koherentsi, teksti eesmargipdrasust, informatiivsust, vastavust suhtlussituat-
sioonile, kuulajale-lugejale vastuvoetavust ja teksti intertekstuaalsust (Titscher
2000: 22-24). Neist kohesioon ja koherents on tekstisisesed omadused, millega
lahemalt tegeleb tekstilingvistika (Hennoste 1986, Enkvist 1975). See uurimis-
suund seab eesmdrgiks selgitada, milliseid keelelisi vahendeid kasutatakse, kui
eesmdrgiks on lausetest suuremate tdhendusiiksuste loomine. Niisiis aitab selli-
ne ldhenemisviis selgitada, kuidas tegelikult lausetest ja l6ikudest moodusta-
takse sidus tervik. Nils Enkvist (1975: 23-30) peab kohesioonimehhanismi il-
minguteks viitesuhete olemasolu tekstis. Samaviitelisuse abil viljendatakse, et
tekstis on juttu on samadest objektidest, iihisviitelisus nditab, et tiks objekt si-
saldub teises voi on sellega kuidagi vorreldav.

M.A K. Halliday ja R. Hasan rohutavad samuti, et tekst realiseerub oma-
vahel seotud lausete vormis. Lausetevahelise seose loob kohesioonimehhanism,
st lause mingi elemendi télgendamine sdltub sama teksti mingi teise elemendi
tolgendamisest. Samavord oluline on ka see, kuidas tekstis infot edastatakse,
milline on uue info vahekord tuntud infoga. Tuntud info esitatakse kuulajale
vOi kirjutajale viisil, millest ndhtub, et see on varem teada olnud, uus info on
see, mida pole varem nimetatud (Halliday & Hasan 1976: 298-300, 324-327).

Infojédrjestuse loogika pohineb inimese véimel luua seoseid nii lause kui ka
tervikteksti tasandil. Lausetasandi infostruktuurist koneldes voetakse kasu-
tusele moisted teema ja reema. Lausetasandit vaadeldes jaguneb lause kaheks:
see, millest rddgitakse, on teema, ja see, mida selle kohta vaidetakse voi celdak-
se, on reema (EKG 1993: 192-193).

Hea eestikeelse tilevaate infostruktuuri moistetest on andnud Liina Lind-
strom oma doktorivditekirjas (Lindstrom 2005: 24-35). Selles vadidetakse, et info-
struktuuri on vaba sonajdrjega keeltes peetud peamiseks sonajérje valikut moju-
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tavaks teguriks. Ka varem on eesti keele sonajdrje uurijad, nditeks Kaja Tael
(1988: 134-142) nimetanud infostruktuuri kui olulist tegurit sonajdrje mojutaja-
na. Lindstrom loetleb pShiterminid, mida eri autorid on infostruktuuri moistet
kéasitledes kasutanud. Need on jargmised: teema-reema (theme-rheme), sellega
sarnased moisted on topik ja komment (topic-comment), tuntud ja uus info
(given-new) ja fookus (focus). Tavaliselt moistetakse infostruktuuri all diskur-
suses esiletulevate referentide kittesaadavust skaalal tuntud-uus info v6i lause
struktureerimist nii, et lauses eristuks see, mille kohta lause kédib (lause teema
voi topik), sellest, mida selle kohta teldakse ning mis {iihtlasi arendab lauset
edasi (reema, komment). (Lindstrom 2005: 25.)

Uus soome keele akadeemiline grammatika “Iso suomen kielioppi” de-
fineerib moisteid veelgi tdpsemalt: infostruktuuriks peetakse info liigendamist
lauses, eelkdige seda, mida lauses esitatakse tuntuna voi eeldatavasti tuntuna
(teema) ja see, mis on lauses uus voi arvatakse uus olevat, on reema. (ISK: 1306-
1334). Sonajdrjelt neutraalses lauses on teema tavaliselt subjekt voi lausealguline
adverbiaal.

Tiidruk kirjutas kirja.
Aga lause teemaks voib olla ka moni muu lauseliige.

Kiri allkirjastati.
Tookoha sai noorim taotleja.

ISK toob sisse ka rea uusi moisteid lauset kui erinevaid tdhendusalasid késitle-
des. Lause koosneb tuiipiliselt algusalast (alkukenttd) ja 1oppalast (loppukenttd).
Algusala keskne osa on teema, mis koos verbist ldhtuva l6ppalaga moodusta-
vad prototiitipse lihtlause.

Algkursus voib maksta tuhandeid eurosid.

Algkursus voib_maksta moodustab temaatilise osa ja reema tuhandeid eurosid
moodustab 16ppala. Aga lause voib alata ka avanguga (avaus), mille tavaliselt
moodustavad suulisest konest tuntud partiklid voi kirjaliku tekstile omased
konjuktsioonid, mis loovad lausetevahelisi seoseid. Tadhendusaladest ldhtudes
on teema asukoht (teemapaikka) tavaliselt algusalas.

Niitid on uus aasta.

Teema selles lauses on niiid.

Niisiis on teema ja reema teksti infostruktuuri pohielemendid. Teema
viljendab teate ldhtepunkti, olles lause selleks osiseks, millest adressaat peaks
lause moistmist alustama. Teema on tthendav liili juba olemasoleva teadmise ja
lauses teatavaks tehtava vahel. Reema on teate sihtpunkt, seega teate koige olu-
lisem osa. Eestikeelses lauses, kus sonajdrg on suhteliselt vaba, ei pruugi lause
teema olla alati lause alguses, nii nagu see on tavaline inglise keeles. Ometi on
pohjust rddkida ka eesti keele lause puhul nn kommunikatiivsest lahtepunktist
ehk teisisonu info edastamise lahtepunktist (EKG 1993: 192-193).
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See koik kehtib tiksiklause tasandil. Tekstitasandil séltub infostruktuur ka
tihe voi teise lause rollist tekstis. Tekstilause teema kulgu mojutavad aga ka
tekstistrateegiate valikud. Kirjutaja valib starateegia enamasti intuitiivselt.
Ometi tuleb alustada tuntust ja seejdrel siirduda uue info juurde. Teema v&ib
pusida kogu tekstildigus samana, teemad reemad vodivad vahelduda nii, et uue
lause teema tuleb eelneva reemast. Teemakulgu voib kujutada pohimotteliselt
kolmel viisil:

1) teema piisib sama kogu tekstikatkendis v6i 16igus;

Peeter Kask (A) on opetaja (B). Ta (A) elab oma majas (C). Tal (A) on naine ja kolm last
(D).

A on siin teksti teema, B, C, D reemad. Seoseid voib kujutada jargnevalt: A
-B,A-C A-D.

2) uue lause teema tuleneb eelmise lause reemast;

, Kalevipoeg (A) on hea ndide eepilistest lugulauludest (B). Eepilised lugulaulud (B) sisal-
davad enamasti pikki jutustusi (C). Jutustused (C) voivad oma tiitibilt olla tisna erinevad
(D).

Uue lause teema tuleneb eelneva reemast, tekst jargib mudelit A - B, B -
C,C-D.

3) tekstilause teemad jdrjestuvad vastavalt modistemahtudele. Viimase
puhul saame konelda méistelise terviklikkuste tekkest.

Vailill (A) on meile histi tuntud taim (B). Selle kuldsed oied (A1) annavad meie niitudele ja
kraavipervedele imeilusa virvi (C). Voilille lehtedest (A2) oskab hea perenaine teha suure-
pdrast salatit (D).

Sellist teksti iseloomustab jargmine temaatiline liikumine: A - B, A1 - C,
A2-D.

Uldiselt ei pruugi tekstid selliseid kdige elementaarsemaid infoedastusviise ala-
ti kindlalt jargida. Oluline on aga see, et tuntut ptititakse paigutada lause algus-
se predikaadi ette. Selline temaatikal pohinev sénajarg toetab inimese malu ja
motlemisprotsesse: tuntust ldhtudes on kergem suunduda uue info juurde.
Tuntu esitamine enne uut infot kergendab teksti moistmist. Lugeja hakkab lau-
set motestama juba seda lugedes, ta ei pea ootama seni, kuni lause 16peb. Teks-
tis sisalduv informatsioon peab olema organiseeritud nii, et see ka tdepoolest
lugejani jouaks. Intuitiivselt on tervikteksti temaatiline edenemine arusaadav,
kuid katsed seda uurida pole hdid tulemusi andnud. Lihtsamate tekstide puhul
on see olnud veel voimalik, kuid keerukamate puhul on terve rida erinevaid
voimalusi kirjeldada seda, millest tekst koosneb. Auli Hakulinen on juba ka-
heksaktimnendatel véditnud, et kui analtitisiobjektiks on lause teemast laiemad
tiksused, kas voi kogu tekst, ei pruugi eri keeled anda tiheseid lahendusi teksti
temaatika analiiiisimiseks. Kui lause teema on suhteliselt lihtsalt analiiiisitav,
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siis terve diskursuseteema seda pole, sest voimatu on analiitisida protsesse ja
seoseid, mida lugeja oma alateadvuses loob ja pea sama vdimatu on tabada
taustsituatsiooni, milles teksti interpreteeritakse. Seega on tervikteksti puhul
pigem pohjust rddkida retoorilistest votetest, mille abil tekst tiles ehitatakse. Sel-
legipoolest peab kirjutaja teksti luues tegema oma temaatilised valikud. Milli-
seid valikuid tehakse, see mojutab ka lugeja arusaamist tekstist. (Hakulinen
2001: 218-227.)

3  Soome iilidpilaste eestikeelsete kirjutiste infostruktuurist

Uritades analiiiisida soomlastest iilidpilaste kirjutatud eestikeelsete tekstide te-
maatilist edenemist, tuleb esmalt mainida, et eesti ja soome keele sonajirjes on
teatavaid erinevusi, kuigi molema keele sdonajdrg on suhteliselt vaba. Eesti kee-
lele on iseloomulik V2 sonajdrg - jaatavas vditlauses on Oeldisverb tavaliselt
teisel kohal. Tuomas Huumo on oma ulatuslikus tolgete uurimuses vorrelnud
eesti ja soome keele sonajdrje erinevusi ja joudnud jdreldusele, et eesti keele
stintaksireeglid on rohkem méojutatud verbist kui soome keele omad. Verbi
asukohaga lauses liitub eesti XVS sénajdrg, mille soome vasteteks voivad olla
nii XSV kui ka SVX. Teise muutusterithmana nimetab Huumo adverbiaali, ob-
jekti ja predikatiivi asukoha vahetusi. VAO (verb, adverbiaal, objekt) sonajdrg
on eesti keeles tildisem kui soome keeles, kus neutraalseks peetakse VOA sona-
jarge. Lisaks on eesti keeles enam kui soome keeles levinud verbilépulised lau-
sed. Oma jdareldustes leiab T. Huumo, et eesti keel ndib kindlamalt kui soome
keel tditvat kommunikatiivset pohimotet, mille kohaselt tuntud info paiguta-
takse lause algusse ja uus v6i muidu raskepdrane info lause 16ppu. (Huumo
1993: 96-158) Ellen Uuspdld on analiitisinud sénade jdrjekorda eesti ja soome
keele eitavates lausetes ja joudnud jareldusele, et soomlaste kirjutatud eestikeel-
setes tekstides on sagedaseks veaks verbi ja eitussona kokkukuuluvuse eirami-
ne (1983: 46-50).

Vaatlen soome iiliopilaste kirjutatud eestikeelsetes tekstides (kokku 20
teksti), milliseid tekstisidususvotteid nad kasutavad, milline on tuntud info/
teema ja uue info/ reema vahekord - seega teksti infostruktuur - ja kas soome
keele sonajdrg mojutab eestikeelsete tekstide kirjutamist. Kdigepealt vaatlen al-
gusloigu sidusust. Olen valinud algusldigud seetottu, et just algusega luuakse
side teksti vastuvotja ja selle kirjutaja vahel.

Olen jaganud t66d kahte rithma. Esimese rithma moodustavad kirjutised
(kokku 12), kus algusldigus ilmnevad loogilised struktuuriseosed. Tuntud ja
uue info vahekord on esitatud nii, et tekst on lugejale holpsasti loetav ning selle
interpreteerimisega ei teki raskusi. Ka ei mojuta nendest tekstidest arusaamist
soome keelele omane sonajarg. Jargnevad ndited (1-3) esindavad selliseid kirju-
tisi.



188

Rahulolu ja rahulolematuse teemaliste kirjutiste aluseks oli Postimehes
avaldatud A. Aasmde artikkel (2004). Viimane oli vaid taust- voi ldhtematerjali
pakkuvaks infoks.

(1.)

Rahulolu ja rahulolematus

Eestlaste rahulolu ja rahulolematuse kohta kiisisin oma eestlastest soprade kiest. Uldiseks ar-
vamuseks oli, et eestlased pole kunagi rahul. Rahulolematus oli nende arvates kinni eestlasele
omases mottemallis, mille kohaselt piititakse igas asjas leida eelkoige negatiivseid kiilgi. Just
sedasama olen ka mirganud oma soprade juures, aga ma pole seda kunagi neile delda jul-
genud ja seepdrast oli just tore see, et nad seda ise tunnistasid.

Kirjutatava teksti pealkiri ja sissejuhatav 10ik peaksid olema omavahel
kooskdlas, sest teksti algus viitab sellele, millest tekstis edaspidi juttu tuleb.
Ndite (1.) pealkiri ja algusloik on omavahel seotud korduse abil ja seega on seos
teksti pealkirja ja algusldigu vahel loodud. Esimese lause teema on rahulolu ja
rahulolematus, reemaks soprade kdest kiisimine. Reema modifitseerub uue lau-
se teemaks (iildiseks arvamuseks). Teise lause reema ldheb tile kolmanda lause
teemaks. Jargmise lause uus info ehk reema on eestlaste mottemall. Asenduse abil
(just sedasama) luuakse seos jargmise lausega. Kogu tekstildiku voib pidada ter-
vikuks, jargitakse teksti loogikat ja ei koormata teksti liigse infoga. Seos jargmi-
se 16igu algusega on samuti loogiline. Tekstldigus pole eksitud ka eesti keele
sOnajdrje reeglite vastu.

Oma koigega rahulolematust tunnistada aga pole kerge.
Veel iiks ndide samal teemal kirjutatud tekstist

(2.)

Olen veendunud, et rahulolematus on ainult teatud ajastu faas ja ikki ka ndide sellest, et
arenemise kiirus on siiamaani olnud elanikele liiga suur. Rahulolematus on ka ehk kannata-
matus - ei suudeta oodata, kuni asjad valmis saavad, oodatakse liiga palju ja liiga ruttu ja
pettutakse, kui peab veelgi ootama.

Tekstiloigu teema on rahulolematus. Esimese lause reemaga nimetatakse seda
teatud ajastu faasiks ja nditeks. Uue infona tuuakse sisse arenemise kiirus. Kor-
dusega (rahulolematus) alustatakse teist lauset, mille reemaks on kannatamatus,
mis asendatakse (ei suudeta oodata) abil. Ka selle tekstildigu infostruktuuriga on
koik korras. Loik on loogilise iilesehitusega ja terviklik.

Piiride teemal kirjutamise alustekstiks oli kirjanik Ténu Onnepalu ette-
kanne Leipzigi raamatumessil (Onnepalu 1997) ja tema ka Soomes populaarne
romaan ”Piiririik”. Paljud olid romaani enne lugenud.

Erinevalt kahest esimesest nditest ei ole ndite (3) puhul pealkirja ja al-
gusldigu esimese lause vahel otsest referentsiaalsuhet, ometi tekib koherentne
seos, sest lugeja teadvuses seondub riik piiridega. Terviklikkus tekib teksti in-
terpreteerimisel, selle aluseks on kasutatud moistete semantilise seotus,
edasiantav tegelikkus on omavahel teatavates loogilistes suhetes.
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(3.)
Piirid

Ma olen veetnud palju aega Baskimaal, maal, mis jaguneb erinevate riikide ja erinevate poliiti-
liste siisteemide vahel. Moned baskid ongi hakanud ridkima “rahvaste Euroopast”, kus piirid
pole tihtsad, rahvusriigid kaovad ja koikide rahvastele iseloomu ja eripdra tunnustatakse. His-
paanlased ei ole votnud vastu seda nigemust. Mirtsis valimised kaotanud konservatiivne valit-
sus titles jahedalt, et mingit “rahvaste Euroopat pole olemas, Euroopa toimub ainult riikide ja
kodanikkude tasemel, mitte rahvaste tasemel.

Minu arvates “rahvaste Euroopast” on voimalikult ilusaim néigemus Euroopa Liidu tulevikust,
piiritu, riigitu superriik”, mille koik rahvad ja keeled on pohimotteliselt samal tasemel ...

Tekstikatkes on infostruktuuri esitatud tuntud-uue info esitamise vahekordi
jargides. Ma on esimese lause teema, uus info (veetnud palju aega Baskimaal)
moodustab lause reema. Jargnevaid osalauseid ithendab relatiivpronoomen ja
osalause uus info sisaldub katkes (erinevate riikide ja erinevate poliitiliste stisteemi-
de vahel). Modifitseeritud kordusena alustab uue lause teemat moned baskid ja
lause reemaks on “rahvaste Euroopast”. Semantilisi seoseid vaadeldes ilmneb, et
kirjutaja on toonud teksti hispaanlased, baskid, konservatiivne valitsus jne, seega
Hispaania poliitilise siisteemiga seotud alamdisted, mis pohjuse-tagajdrje ja
ajasuhete kaudu haakuvad tervikliku teksti loogikaga.

Teise rithma moodustavad tekstid (8), mille infostruktuuri esitamine pole
nii selge. Ometi on neis kirjutistes teksti arendamise loogika tdiesti olemas.
Enamasti ilmneb nende tekstide puhul, et info edastamise loogikat hakkavad
parssima keskpdrasemast eesti keele oskusest tulenevad tegurid. Kéige enam
torkab silma soome keelele omane sonajérg, eitussona ja verbi lahutamine ning
rektsioonivead. Ndited (4, 5) esindavad seda tekstirithma. Tekstide kirjaviis on
muutmata.

4.)
Reklaam

Miiletan paar reklaamid viiekiimnendalt aastalt. Uks oli Pond’s huulepulga reklaam, kes lu-
bas et virv piisib. Reklaamis naine ja mees suudlesid ja samal ajal naine kudus sukka ja sddr
pikenes nii et see ulatus lehekiiljel iilevalt mahani. Teine reklaamis pesupulbrit nimega Valo
(valgus). ”Valgus valgendab” oli l66klause. Aga reklaamis ei veel olnud kaht perenaist
vordlemas teine teisega kumma valge roivad olid valgemad. Voib olla et nad olid esmased keda
ma tihele panin voi oli ehk niigi et reklaamid iildselt olid Soomes sel ajal haruldased. Kui te-
leviisor tuli ja sellega reklaamid, arvan, et algusel nad olid huvitavad ja nendest rdigiti koolis
sopradega. Neid ma ei enam miileta.

Kirjutaja on loonud pealkirja ja algusloigu vahelise seose sona reklaam abil. Esi-
mese lause teema on muiletan, reema paar reklaamid viiekiimnendalt aastalt. Teise
lause teema tuleneb esimese lause reemast (iiks oli Pond’s huulepulga reklaam) ja
vaatamata sellele, et teksti alguses on rektsiooniviga, on info edastamine loogi-
line. Suhteliselt tervikliku tekstikatke moistmist raskendavad aga soomlastele
tutipilised vead eestikeelsete tekstide kirjutamisel. Nditeks eitussona ja verbi
vahele paigutatud adverbiaalid (reklaamis ei veel olnud , neid ma ei enam miileta),
eesti keele sonajdrje vastu eksimine (ja samal ajal naine kudus sukka, algusel nad
olid huvitavad), aga ka eksimine verbirektsioonide ja sénakasutuse vastu {il-
disemalt.
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(5.)
Reklaamidest

Mul on reklaamite kohta natuke kaheks jagunev suhtumine. Uhelt poolt ma imetlen neid, tei-
selt poolt drritun neist. Reaktsioon soltub muidugi reklaamist. On tarvis ka delda, et suurim
osa reklaamidest ei minus drata mingisugust suhtumist; nemad ainult on olemas, ja tildiselt
tundub, et on olemas mingi viltimatus, mis siinnitab nemad. Minu arvates oleks hea ka
moelda iga reklaami kohal, kas seda vaja ilmtingimata on.

Taas on kirjutaja loonud pealkirja ja esimese lause vahel referentsiaalse seose
korduse abil (reklaamides - reklaamite). Esimese lause reemat (natuke kaheks ja-
gunev suhtumine) tapsustatakse teises lauses (iihelt poolt, teiselt poolt). Ka edasine
info on loogiliselt esitatud, kuid raskesti moistetavust tekitab eitussona ja verbi
lahutamine (ei minus drata), sonajdrjevead (kas seda vaja ilmtingimata on) ning
rektsioonivead (mis siinnitab nemad).

4 Kokkuvotteks

Vaadeldud materjalist ilmneb, et soomlastest iilidpilaste eestikeelsete kirjutistes
on teksti infostruktuuri reegleid tisna jarjekindlalt jargitud. Tekstid on valda-
valt koherentsed, kuigi osas tekstidest ilmneb soomlastele tiitipilisi sOnajdrjevi-
gu ning eitussdona ja verbi lahutamist, mis info edastamist raskendavad, kuid
laiemas plaanis ei takista aru saamast, mida kirjutaja on véljendada piitidnud.
Peab tddema, et soomlaste kirjutatud eestikeelsete tekstide {iilesehitus on info
edastamise aspektist tillatavalt loogiline. Tundub, et teksti infostruktuur ei ole
nii seotud koigi sonajdrjereeglitega ja lause grammatilise tilesehitusega, et séna-
jarjevead 1ohuksid oluliselt teksti informatiivset loogikat. Vastavad vaatlused
eesti keelt emakeelena kasutavate kirjutajate puhul viitavad hoopiski sellele, et
eesti Opilased eksivad maérksa enam info edastamise loogika vastu (Lepajoe
2002). Voib oletada, et osaliselt tulenevad erinevused erinevast tekstiopetuse
traditsioonist. Soome koolististeemi tekstidpetuse pikaajaline traditsioon on
osutunud efektiivseks. Kirjutajad tajuvad tekstiloogikat ja valdavad teks-
tisidususvotteid, mille abil tekstide terviklikkus moodustatakse. Eesti kooliopi-
lastel esineb sel alal nimetamisvéddrselt probleeme. Erinevaid tulemusi voib
mojutada ka vordlustekstide hulk ja erinevus, mis tuleneb giimnaasiumildpeta-
jate ja filoloogiatilidpilaste taseme erinevustest.
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