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AJASONAD VARASEL PERIOODIL
EESTI LAPSEKEELES

Sirli Parm

Ulevaade. Artiklis kisitletakse ajasdnade ilmumist lapsekeelde
ja nende kasutust varasel perioodil ehk enne lapse kolmeaastaseks
saamist. Analiilisitav materjal parineb andmebaasi CHILDES eesti
laste lindistustest ja kolmikute korpuse lindistustest. Ajakategooria
omandamise algetapil on repertuaaris esialgu vaid olevikuaja véljen-
damise vahendid, kuid enne kolmeaastaseks saamist hakkavad lapsed
raakima ka neist sindmustest, mis minevikus aset leidsid voi mis alles
ees on. Siinse uurimuse eesmargiks on vaadelda, missugused ajasonad
ilmuvad esimestena ning millises tdhenduses need esinevad. Tule-
mused niitavad, et esimesed ajasonad on deiktikud, mis a) osutavad
olevikule (praegu, niitid, tdna), minevikule (eile, ammu) ja tulevikule
(homme, kohe, varsti); b) iseseisvalt ei osuta lihelegi ajale, kuid viitavad
korduvusele voi jargnevusele, n.o hagusama tihendusega ajasonad:
Jjuba, veel, alles, jdlle ning c) valjendavad kirjeldatava tegevuse ajalist
jarjestuslikkust: enne, parast ja siis.*

Votmesonad: esimese keele omandamine, sonavara, semantika,
ajakategooria, eesti keel

1. Sissejuhatus

Varase lapsekeele uurimisel keskendutakse enamasti sonavara ja grammatilise
struktuuri omandamise kirjeldamisele. Kuigi lapsed suudavad sonu produtseerida
ja jarele korrata suhteliselt vara (juba enne iiheaastaseks saamist), votab nende
taiskasvanuparane kasutus veel aega. Alates umbes kolmandast eluaastast alusta-
vad lapsed komplekssemate viljendite loomisega (Diessel 2004) ning aste-astmelt
areneb nende keelekasutus tdiskasvanupiraseks. Kuid millised on sonad, mis
ilmuvad lapse keelde esimestena, ja miks just need? Need kiisimused on uurijaid
koitnud juba pikemat aega ning erinevatest lihtekohtadest on piiilitud neile vas-
tuseid leida (nt Bloom 2000, Clark 1973, 2009, Slobin 1985, Tomasello 2003 jt).

* Uurimust on toetanud Eesti Teadusfondi grant nr 7492.

EESTI RAKENDUSLINGVISTIKA UHINGU AASTARAAMAT 8, 195-212

195



196

Uurijad pole siiani iiksmeelel, milliste printsiipide jargi omandatakse sonavara,
kuid ollakse veendunud selles, et esimesed sonad luuakse sildistamise otstarbel
ehk need on sellised, mis tahistavad lapsele olulisi asju, inimesi ja tegevusi. Eesti
keele omandamise uurimustest (Argus 2004: 26) selgub, et esimesed sonad ilmu-
vad enne iiheaastaseks saamist, need on nimetavakujulised ja kuuluvad enamikus
pragmaatilis-leksikaalsesse klassi, mis tahistavad “lapsele olulisi inimesi”. SGnavara
omandamise uurimused eesti keele kohta keskenduvad peamiselt nimisonadele
(vt nt Argus 2004, Salasoo 2005), verbidele (vt nt Salo 1995, Argus 2007, Vija jt
2009, Pajusalu jt 2011) ja pronoomenitele (vt nt Vija 2005, 2007). Uurimused,
mis keskenduksid eesti lapse varases keeles ilmuvate ajaviljendite kasutusele ja
tahendusele, esialgu puuduvad.

Siinse uurimuse eesmark on selgitada, millised ajasonad ilmuvad ajasiis-
teemi omandamise algetapil ehk enne lapse kolmeaastaseks saamist ning millises
tahenduses neid kasutatakse. Kaesolevas artiklis moistetakse ajasonade all koike,
mis kuulub leksikaalsesse ajakategooriasse — sonu, millega tahistatakse ajasuhet
voi viidatakse sellele. Ajasonade ilmumine keelde on otseselt seotud vajadusega
viljendada konealuse siindmuse aega. Ajasonu ei saa “Oppida” mingi objekti voi
tegevuse ja selle kohta kiiva tdhistuse kokkuviimise teel. Pigem voiks ajasonade
véaljendamise ja moistmise arengut vaadelda koondatud tdhelepanu idee raames
(seda tutvustatakse liihidalt allpool osas 2). Senistes uurimustes on andmeid selle
kohta, et kaheaastase eesti lapse kones esinevad nii olevikule, minevikule kui ka
tulevikule osutavad ajasonad (vt Argus 2008: 51, Vider 1995), ning et grammati-
listest aegadest on kolmeaastaselt omandatud vihemalt olevik ja lihtminevik (vt
Vihman, Vija 2006).

2. Ajasiisteemi omandamine

Stindmused on seotud ajaga, mil need toimuvad, on toimunud voi alles tulevad.
Neist lugusid jutustades peab lapsel olema omandatud ajasiisteem. On vaidetud
(Weist 2002b: 198), et ajasiisteemist arusaamine ja leksikaalse ajakategooria
omandamine pole neljandaks eluaastaks veel kaugeltki taielik. Kuid keeltevaheline
uurimus on naidatud, et tdiskasvanuparane ajasiisteem, kus verbi ajavormide ja
ajavaljendite tihendused on enamasti vastavuses, kujuneb vilja enne viieaastaseks
saamist (vt Weist jt 1991: 69). Michael Tomasello (2003: 223) jargi valmistab las-
tele raskusi selliste ajaviljendite moistmine ja omandamine, mille tidhendus viitab
mingile muule ajale kui kdesolev hetk, ning komplitseeritud on paljude ajaviljendite
kasutamine seoses verbidega, mis viljendavad tuleviku- v6i minevikuaega. Seda
saab seletada iildise kognitiivse arenguga ajast arusaamisel, mille jargi paiguta-
takse siin ja praegu toimuv keskmesse ning sellest 1ahtub ajas osutamine edasi- voi
tagasisuunal (Tomasello 2003: 223). Sellest tulenevalt v6ib oletada, et lapse konesse
ilmuvad minevikule ja tulevikule osutavad ajasonad hiljem kui olevikule osutavad
ajasonad. Ajadeiksise (aja moistestamine olevikukesksest nullpunktist 1ahtudes)
arengut eesti lapsekeeles pole varem uuritud, kuid vihje selle kohta vGib leida
muutemorfoloogia omandamise kasitlusest. Nahtub, et kui vorrelda iildise deiksise
(ruumi-, isiku- ja ajadeiksise) arengut ja muutemorfoloogia omandamist, siis varem
areneb vilja deiksise valjendamine leksikaalsete vahenditega. (Argus 2008: 34)



Olevikukeskset ajasiisteemi arengut voib seletada ka ajadeiksise olemuse ja
koondatud tdhelepanu seostega keele omandamisel. Psiihholingvistilisest vaate-
nurgast lahtudes omandatakse keele sonavara ja grammatika koondatud tdhelepanu
raames, mis holmab imiteerimist (eriti uute sénade ja vormide puhul), suhtlus-
eesmarkide tajumist ning koige aluseks olevat iihiste vaatlusaluste objektide voi
tegevuste koos markamist ja jagamist (Tomasello 2003: 22—25). Suhtluseesmarkide
elluviimiseks rakendavad lapsed lalisemisperioodil ja isegi varem Zestilist viitamist.
See tihendab, et tihelepanu koondub viidatavale tiksusele, laps ja tidiskasvanu
votavad hoiaku viidatava suhtes ning keelelise arengu seisukohalt on oluline, millise
valjendiga taiskasvanu sellele reageerib (nt see, nde see seal jmt). Viitamine on alati
konelejakeskne (vt Levinson 1983), ajalise viitamise puhul viidatakse konehetkele
ning kujuteldaval ajateljel sellest edasi voi tagasi suunal. Deiksise funktsiooni keeles
voib kirjeldada samuti kui tegevust, millega tommatakse tdhelepanu konealusele
iiksusele (Elliot 1981: 141). Koondatud tahelepanu printsiibile tuginedes voib
oletada, et ajalistest siindmustest radkimisel asetab tdiskasvanu end lapse poolt
moistetavasse deiktilisse nullpunkti.

4—7-aastaste eesti laste ajakategooria omandamise uuringust selgub, et opo-
sitsioon mineviku ja mittemineviku vahel areneb vilja alles kuueaastaselt — ole-
vikuvormid on moistetavad kiill juba vahemalt nelja-aastaselt, kuid mineviku- ja
tulevikuvormide moistmine ning kasutamine arenevad vélja alles viie-kuueaastaselt.
Eksperimentaalse uurimuse tulemustest ilmneb veel, et ajasonad hdélbustavad
4—7-aastastel lastel verbi ajavormide oigesti tajumist ja kasutamist. (Argus, Parm
2010: 38) Sellest saab jareldada, et enne neljandat eluaastat omandatav ajasiisteem
holmab nii leksikaalse (ehk ajasonade) kui ka grammatilise aja arengu. Varase
sonavara uurimustes (nt Bloom 2000) raagitakse tihti sonavara hiippelisest kas-
vust, mis leiab aset lapse vanuses umbes 1;5—1;8. Sellest tulenevalt saab eeldada,
et enne lapse kolmeaastaseks saamist on lapse kones muu hulgas olemas ka piisav
hulk ajasonu, et osutada olevikule, minevikule ja tulevikule.

Richard Weisti (1986, 2002a, 2002b) jargi saab varase aja omandamise jaotada
tinglikult kolmeks etapiks, mis pole oma periodiseeringult selgepiirilised, vaid pigem
iiksteisesse sulanduvad. Reichenbachi (1947) ajamudelile ja mitme keele uurimis-
andmetele tuginedes on Weist (2002a: 84) esitanud ajasiisteemi arengu etappide
kirjelduse, mille kohaselt saab ajasiisteemi omandamine alguse hetkest, kui laps
hakkab viljendama konehetke aega (KH). Sellele jargnevat etappi nimetatakse
siindmuse ajaks (SA), mil lapsed hakkavad kirjeldatava siindmuse ajale viitama
suhteliselt (u kaheaastaselt): nad hakkavad raakima olnust voi tulevast (minevik/
tulevik) ja vastandavad konehetke nendele. Relatiivse aja (RA) etapi algus on
piiritletud umbes lapse kolmeaastaseks saamisega, kui nad voimelised siindmuste
toimumise aega moistma kesksest deiktilisest nullpunktist eemal, st kasutatakse
ajasonu, mis viitavad sellest minevikule v6i tulevikule (Weist 2002a: 84). Alates
neljandast eluaastast 1aheneb ajasiisteemi omandamine taiskasvanuparasele ajast
arusaamisele, kuid see pole selleks ajaks veel tiielik (Weist 2002b: 196). Weisti
viide ebatiieliku ajasiisteemi kohta pohineb William J. Friedmani (1982) uuri-
musel, mille jargi kujuneb ajasiisteemi moistmine kahe erineva, kuid omavahel
selgelt suhestuva kultuurispetsiifilise dimensiooni kaudu: iihikulise aja (nt pae-
vad/aastaajad) ja kestuse aja (nt tunnid/kuud) kaudu. Nende taielik moistmine

!Vt ajakategooria omandamise perioodide kohta ka Weist 1986: 371.
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tuleb lastel umbes kiimnendaks eluaastaks — paevaseid stindmusi suudavad lapsed
jarjestikulisust tahistavaid sonu kasutades kirjeldada alates neljandast eluaastast,
iga-aastaseid stindmusi umbes kuueaastaselt (Friedman 1982: 179). Seda viidet
toetavad mitmed teisedki moistmiskatsetel pohinevad uurimused (vt nt Winskel
2004: 333—336), mis litlevad, et lapsed interpreteerivad ettevaatlikult just selliseid
lauseid, millest arusaamiseks on oluline konventsionaalsete ajasonade (nt stigisel,
kevadel) moistmine.

Lapse esimesed sonad ilmuvad juba lalisemisperioodi 16pus ja ei pruugi olla
ithetahenduslikud ning nende puhul tuleb arvestada ka seda, et tahendused, mis
voivad tahistada tegijat, tegevuse objekti, tegevust, olukorda, kohta jms, on poimu-
nud paralingvistiliste ja mitteverbaalsete teguritega (Leiwo 1993: 86). Semantilised
piirid objektide, nende omaduste ja tegevuste vahel on lapse varaste sonade puhul
dhmased (vt nt Bloom 2000).

Eesti lapsekeele sonavara uurimisel on Kadri Vider (1995)? andnud leksiko-
statistilise iilevaate eesti keelt emakeelena konelevate 2—3-aastaste laste sonavarast.
Sonaliikide sagedussonastiku andmetel on enim kasutatavad ajasonad juba, alles,
enne, pdrast, homme, niiiid, praegu. Tuginedes verbimorfoloogia arengu andme-
tele (Argus 2008) ning eelnimetatud leksikostatistilisele uurimusele, voib eeldada,
et grammatilise aja ja leksikaalse aja viljendamise vahendid ilmuvad lapsekeelde
samaaegselt. Teiste keelte uurimused on ndidanud, et ajaline viitamine lapsekeeles
algab konehetke ja stindmuse aja deiktiliste suhete viljendamisest (vt Weist 2002a,
2002b). “Ajadeiktikud viitavad ajalistele referentidele lahtuvalt konelemishetkest,
nt tdna, homme, eile, niiiid, praegu. Nendega viidatud ajahetke saame tuvastada
ainult siis, kui teame, millal nad on 6eldud.” (Pajusalu 2009: 189)

3. Andmestik

Uurimuse materjaliks on andmebaasi CHILDES eesti lapsekeelekorpuses? olevad
neljalapse ja kolmikute korpuses? olevate laste ning nende hoidjate vahelised spon-
taanse kone lindistused. Analiiiisitud keelematerjalist (kokku 9o tundi lindistusi)
moodustab suurema osa Andrease alamkorpus®, mis sisaldab 74 tundi materjali
(lapse vanuses 1;7.24-3;1.13). Viaiksema osa moodustavad Mariliisi, Carlose ja
Hendriku alamkorpused®, mis sisaldavad kokku 11 tundi materjali lastelt vanuses
1;7-2;9. Kolmikute korpuses olev materjal hlmab kolme lapse (vanuses 2;6-3;0) ja
hoidjate vahelist dialoogi, mida on lindistatud 15 tunni ulatuses. Ulevaate materjalist
annavad tabelid 1 ja 2. Erinevus materjali hulgas on tingitud lindistuste pikkusest:
kui Andrease puhul on tegemist regulaarse pikiuuringuga, siis teiste puhul mone-
tunniste lindistustega.

Keelematerjali automaatseks analiilisimiseks on kasutatud programmi CLAN?,
mis voimaldab transkriptsioonis CHAT kirja pandud andmete hulgast selekteerida
uurimisalused sonad koos kontekstiga. Seega on voimalik vaadelda ka sisendkeelt,
mis iimbritseb s6na sisaldavat lausungit. Sisendkeele infot olen analiiiisimisel
arvesse votnud jargmistel juhtudel: a) kui on olnud tarvis kindlaks teha, kas lapse

2 See uurimus pohineb kiimne eesti lapse keelematerjalil, mis hélmab ihtekokku 14339 sénet.

3 http://childes.psy.cmu.edu/data/Other/Estonian (20.02.2012).

4 Kolmikute korpuse on koostanud Reili Argus, materjal pole veel lastekeelekorpusesse sisestatud, kuid on
vormistatud vastavalt CHILDES-i transkribeerimis- ja kodeerimisreeglitele.

5 Andrease alamkorpuse on koostanud Maigi Vija.

6 Mariliisi ja Taimo alamkorpused on koostanud Kaja Kohler, Hendriku alamkorpuse on koostanud Reili Argus.
7 http://childes.psy.cmu.edu/clan/ (20.02.2012).




oeldud sona esineb vahetu imitatsioonina voi mitte; b) kui lapsekeele ajasona
tahendus tapsustub sisendkeele konteksti kaudu. Sisendkeele ajasénade esinemis-
sagedust (vt tabelid 1ja 2) toetavad ka suulise kone korpuse sagedustabeli andmed.
Sagedustabeli koostajad vaidavad, et suuline argivestlus on igasuguse kultuuri suht-
luse tuum ja esindab seega prototiilipset suulist suhtlust, mida kasutatakse koige
enam ning mis omandatakse koige varem. Naiteks suulise argikone sagedustabeli
andmetel on taiskasvanute keeles sagedasemad ajasonad nititid, juba, tdna, kohe,
jalle, parast, praegu. (Hennoste jt 2000: 264-283)

Lapsekeele esimesed sonad on tinglikult maaratavad (vt nt Leiwo 1993: 84),
seeparast ei saa ka siinse analiiiisi puhul tahelepanuta jatta moningaid kitsaskohti
varase lapsekeele ajasonade identifitseerimisel ja analiiiisimisel. Poliiseemsete
sonade puhul olen analiitisimiseks valinud vaid aja tahenduses esinevad juhud (nt
veel esineb lapsekeeles sagedasti pigem hulga tdhenduses). Veel on kone omanda-
mise algetapile iseloomulik hailikulise kuju varieerumine (Argus 2005: 24), mis-
tottu voib iihe lapse spontaanse kone materjalist leida sonale mitu haaldusvarianti
(nt praegu: praegu, pdegu, peegu, paegu, prdagust; jdlle: ldlle; homme: omm jm).
Alati jaab voimalus, et koiki hadldusvariante pole olnud voimalik sonaks maarata
ning sellest tulenevalt ei pretendeeri siinne artikkel niivord kvantitatiivsete kuivord
kvalitatiivsete tulemuste nditamisele.

Uksikutel juhtudel esines analiiiisitavas materjalis ka konventsionaalseid
ajavaljendeid (nt stigisel, kevadel) ja m6odunimisonu (nt pdev, aasta, minut),
mis toetuvad konventsionaalsele ajaiiksuste jairgnevusele, ning ajalist kestust val-
jendavaid sonu (kaua, kuni). Need sonad on aga siinsest analiiiisist vilja jaetud,
kuna neid esines lapse poolt iseseisvalt 6elduna vaid monel korral, samuti annavad
varasemad uurimused (nt Weist 2002b: 198) alust oletada, et konventsionaalse aja
moistmine kujuneb vilja alles 6-10-aastaselt.

4. Esimesed ajasonad - deiktikud

Deiktilised ajasonad ilmuvad lapse konesse suhteliselt vara — ajasiisteemi oman-
damise algetapil radgivad lapsed siindmustest, mis konehetkel toimuvad (Weist
2002b: 265). Ann Veismann (Pajusalu jt 2004: 93—94) jagab eesti keele deiktilised
ajavaljendid kahte pohitiilipi: piiritlevat aega markivateks sonadeks ja viljendi-
teks, mis holmavad mingite konventsioonidega kehtestatud kindla ajavahemiku
(eile, eelmisel nddalal), ning dhmaste piiridega ajale viitavad sonad, mis osutavad
suhteliselt ebamairasele ajahetkele minevikus, olevikus voi tulevikus (dsja, varsti,
kohe); viimased jagunevad omakorda ajas kaugemale ja ajas lahemale osutavateks.

Jargnevas analiiiisis leiavad kisitlemist ajasonad, mis esinevad kuni lapse
kolmeaastaseks saamiseni (tipsemalt vanuseni 3;1). Esmalt kasitletakse olevikule
(praegu, niitid, tdna), seejarel minevikule (eile, ammu) ja tulevikule (varsti, kohe,
homme) osutavaid ajasonu, mis vaadeldud materjalis esinesid. Eraldi rithmana on
vilja toodud samuti deiktikutena kaituvad ajasonad juba, veel, alles ja jdlle. Need
on aja moistestamisega seotud sonad, mille interpreteerimiseks vajatakse ajalist
moodet, ometi ei osuta nad iseseisvalt (nt ilma verbita) ei olevikule, minevikule
ega tulevikule. Deiktiliste ajasonade hulgas omakorda erinevad oma kasutus-

8 Voib eeldada, et alla kolmeaastasele lapsele suunatud kénes on suhteliselt vihe selliseid ajavéljendeid, mis
nouavad moistmiseks konventsionaalse aja tundmist. Ometigi oleks siinse uurimuse jatkuna huvitav jarele uurida,
kas konventsionaalsete ajavaljendite hulk suureneb hoidjakeeles lapse vanuse kasvades.
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funktsioonilt ajaméarsonad siis, enne ja pdrast. Tegemist on ajalisele jarjestusele
viitavate sonadega, millest vihemalt siis kannab jutustatavas tekstis ka sidususe
funktsiooni. Neist sonadest tuleb juttu analiiiisiosa lopus.

Tabel 1. Ajasénad CHILDES-i Andrease alamkorpuses
(lindistusi kokku 74 tundi; lihendid: L = Andreas; E = Andrease ema)

1;11-2;0 2;0-2;5 2;5-3;1 Kokku
Ajasona
L E L E L E L E

praegu 2 13 124 98 159 135 285 246
Olevik nidd - 37 254 299 788 372 1042 708

tdna - 19 29 81 49 67 78 167

eile - 4 5 22 7 14 12 40
Minevik

ammu - - - 2 6 4 6 6

kohe - - 15 53 42 64 57 117
Tulevik varsti - 1 28 16 30 12 58 29

homme - 1 16 24 9 14 25 39

juba 1 5 7 85 67 68 75 158

jélle 7 11 37 48 107 49 151 108
Vihje

veel - 77 20 122 34 108 54 307

alles - - 3 13 39 15 42 28

enne - - 7 24 35 30 42 54
Jarjestus | pdrast - 6 21 39 11 46 32 91

siis - 67 353 565 1210 1018 1563 1650

Tabel 2. Ajasdnade esinemine CHILDES-i alamkorpustes ja kolmikute korpuses
(lindistusi kokku 26 tundi; [ihendid: L = laps, E = ema, R = kolmikute kdne lindistaja)

Carlos Hendrik Mariliis Mihkel Liisa Mariann
Ajasona 1;8-2;6 2;5-2;9 2;6-2;9 2;6-3;0 2;6-3;0 2;6-3;0
L E L E L R L R L R L R
Olevik praegu - 1 3 8 - 8 1 23 3 — - =
eile - - - 2 1 8 - - - - _ _

Minevik
ammu - - 6 5 - - - - - - -
homme - - 6 7 1 1 - - 1 - 1 -
Tulevik varsti 3 3 - - 3 - 14 - - - _
kohe 5 2 - 5 5 4 2 10 1 - 2 -
juba - 2 1 11 1 5 8 11 2 - - -
Vihje jélle 3 8 - 4 - 7 - - - - - _
veel - 21 3 23 1 44 3 45 2 - 4 -
enne - 2 1 3 - - 7 - - - _

Jarjestus
siis 1 16 1 69 - 77 14 135 | 24 - 20 -

200



4.1. Olevikule osutavad ajasonad

Esimeste ajasonade hulgas on eesti lastel konehetke aega markivad ehk olevikule
osutavad praegu, niiiid ja tana. Seega saab esimeste ajasonade tuleku paigutada
lapse kaheaastaseks saamise piirile ning 6elda, et leksikaalne aeg hakkab arenema
esmalt olevikukesksena.

Ajasonad praegu ja niiiid on slinoniitimsed, tahistades konelemise hetke hol-
mavat pikemat voi lithemat ajaloiku. Molemad on lapsekeeles sagedasti esinevad
sonad, kuid neid kasutatakse siiski monevorra erinevalt. Tdiskasvanupirase kasu-
tuse kohta on Veismann valja toonud sonade niiiid ja praegu semantilise erinevuse:
praegu ajaviide vaidetakse olevat iildisem ja neutraalsem, mistottu lauses voib
sona ntitid enamasti asendada sonaga praegu, kuid vastupidi paraku on ebasobi-
vam. Sona niitid tahendus on oma osutuselt kitsam ja kontrasteeriv, st leidub veel
mingi ajahetk, millega sona niiiid tahendus end suhestab. (Pajusalu jt 2004: 95)
Siinse uurimuse materjalist nahtub, et olevikule osutavate sonade niiiid ja praegu
kasutus sageneb vanuse kasvades jarsult, ehk kui enne kaheaastaseks saamist on
lapse kones vaid moni nimetatud oleviku ajasona, siis juba kolmeaastaselt on need
lapse sonavaras iihed sagedasemad ajasonad tildse (vt tabel 1).

Valdavalt esineb ajasona praegu samas tihenduses, nagu tdiskasvanudki
seda kasutavad, ehk tihistamaks konelemise hetke holmavat liihemat voi pikemat
ajavahemikku. Sona praegu kasutatakse juba ajastisteemi omandamise algetapil,
kui ilmuvad esimesed verbi olevikuvormidki. Markimisvaarne on praegu sage esi-
nemine eitavas lauses (1), selline kasutus ilmub juba kaheaastaselt ehk konehetke
valjendamise perioodil ning on valdav vihemalt lapse kolmeaastaseks saamiseni
(naiteks Andreasel esineb eituse mojualas praegu 82 korral 285-st). Eitavas lauses
esinev praegu viljendab nimetatud tegevuse ja/voi siindmuse mittetoimumist kone-
hetkel ning ménel juhul aitab implitseerida selle voimalikku toimumist konehetke
eel voi jarel (2). Teiste laste lindistused on lithemad, kuid neiski leidub andmeid,
et praegu esineb sagedasti eituse mojualas. Hendriku alamkorpuse ja kolmikute
korpuse andmetes esineb praegu koigil juhtudel eitavas lauses.

(1) Andreas 2;1.0
*CHI: paagu [: praegu] ei laula.

(2) Andreas 3;1.04
*CHI: mina alles hakkan tulema, ma praegu ei tule.

(3) Andreas 2;1.0
*CHI: paagu [: praegu] lindistas see dla [: ara].

Vaib oletada, et eitavas kontekstis implitseerib praegu mingi muu aja, millal
eitatud stindmus aset voiks leida (nt lausest praegu ei ldhe poodi voib jareldada
selle tegevuse hilisema voimaliku toimumise). Andrease alamkorpuse sisendkeele
andmetest ndhtub, et praegu esineb eitavas lauses 109 korral 246-st ehk lapsele
suunatud kones umbes pooltel juhtudel. See omakorda osutab, et praegu kasutus
lapsel on tdiskasvanuparane juba varases eas. Veel leiab iihetahenduslik praegu
varases lapsekeeles kasutamist perfektiivsuse viljendamise osana (3). Sellistes
konstruktsioonides esineb verb lihtmineviku vormis ning praegu edastab tahenduse,
et mingi tegevuse 10ppemine on kehtiv konehetke ajal.
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Olevikule iildisemalt ning vahetu konehetke ajale viitav ajasona niiiid ilmub
konehetke viljendamise perioodil lapse kaheaastaseks saamise piiril (4) ning esiti
niikse seda sona kasutatavat ilma verbita. Voib oletada, et ajasona niitid tihendus
on n-0 laiahaardeline, sellest jareldub konehetke ajal toimuv ning igal tingimusel
tapsustavat verbi ei lisatagi (vrd niiiid teletupsud = niiiid tulevad teletupsud). Siiski
lisandub vanuse kasvades nende valjendite hulk, kus esinevad koos nii ajasona
ntitid kui ka mingit situatsiooni voi tegevust tahistav verb (5), ning vahenevad ilma
verbita juhud.

(4) Andreas 2;0.03
*CHI: niitid teletupsud.

(5) Andreas 3;0.27
*CHI: aga sealt niitid laksid mutid ara, sealt 1dksid putukad &ra.

Tuginedes ajasonade praegu ja niitid eelkirjeldatud semantilisele erinevusele, mis
osutab, et niiiid kasutus taiskasvanukeeles on kitsam ja kontrasteerivam kui praegu
kasutus, tuleb todeda, et ka lapsekeele praegu ja niiiid erinevad oma kasutuselt.
AjasoOna niiiid abil valjendab laps vahetut konehetke aega, mis implitseerib tegevuse
vOi situatsiooni muutuse voi mingi tegevuse algushetke (6), (7). Sellest tulenevalt
esineb ajasona niiiid lapsekeeles jarjestust holmavates mangusituatsioonides, kus
laps niiteks asetab klotse, puhub seebimulle, asetab manguasju ritta vims (8). Neis
jarjestust holmavates tegevustes esinev niiiid implitseerib samuti olukorra muutuse
ja/voi algushetke.

(6) Andreas 2;0.13
*CHI: niitid auto paliseb [: plariseb]

(7) Andreas 3;0.23
*CHI: mina keeran niiuid lahti.

(8) Andreas 2;0.10
*CHI: nii niiiid korki ka varviks, niitid selle, niiiid selle, niiiid sellega,
niiitid Adu [: Andreas] puhkab.

Olevikule osutav iihikuline ajasona tdana esineb lapsele suunatud kones kiillaltki
sageli (vt tabel 1) ning lapsel ilmubki see esialgu imitatsioonina ehk tiaiskasvanu
poolt 6eldu kordamisena, kuid KH+SA valjendamise perioodi alguses esineb ka
juba iseseisvalt (9)—(11). Esialgu tahistab laps ajasona tdna abil vaid kaesolevat
hetke, mis ulatub ajas edasi (12), kuid umbes alates vanusest 3;0 ehk KH+SA+RA
valjendamise perioodil leiab tdna kasutust ka sellistes lausetes, kus laps viitab verbi
mineviku ajavormi abil ajas tagasi (13), (14).

(9) Andreas 2;0.07
*CHI: tana jutustan sellise loo.

(10) Andreas 2;0.22
*CHI: tana issi siinnipaev.

(11) Andreas 2;0.26
*CHI: mis tuleb tédna kiilla?



(12) Andreas 2;8.13
*CHI: mangime tédna tihemangu ara.

(13) Andreas 3;0.22
*CHI: aga mina téna lasteaias tegin 6hupalle.

(14) Andreas 3;1.09
*CHI_: iitle emmele, kes meil tana tadi kiilas kiis, title issile.

Kokkuvotvalt saab Gelda, et lapse sonavarasse ilmuvad esimesed olevikule viitavad
ajasonad on praegu, niiiid ja tdna. Siinoniiiimsed praegu ja niitid erinevad lapsekee-
les oma kasutuse poolest. Ajasona praegu tahendus holmab laiemat ajavahemikku
olevikus, veel esineb see markimisvaarselt sagedasti eituse mojualas, mille kaudu
implitseeritakse konealuse siindmuse voimalik toimumine konehetkele eelnevalt
vOi jargnevalt. Ajasona niitid leiab pigem kasutust siindmuse hetkelise muutuse
tihistamisel ning selle tihendus hélmab enamasti lithikest ajahetke. Uhikuline
oleviku ajasona tdna on lapsekeeles sagedasti esinev sona, mille abil vialjendatakse
konehetke ajal kdesolevat paeva.

4.2. Minevikule osutavad ajasonad

Esimeste mineviku ajasonadena ilmuvad lapse repertuaari eile ja ammu. Selleks
ajaks on lapse kones leida juba ka esimesi verbi lihtminevikuvorme (Argus 2007,
2008).

Minevikule osutavatest ajasonadest ilmub esimesena iihikuline eile (15), (16)
ning lapsekeele kasutuses tahistab see maaratlemata aega minevikus. Spontaanse
kone andmete pohjal on keeruline mairata, kas sona tdhendus on omandatud
voi mitte. Kiill aga ndhtub andmetest, et lapsed kasutavad sona eile minevikuaja
tdhenduses ning vihemalt esimese kolme eluaasta jooksul seda tdiskasvanupéaraselt
enamasti ei kasutata (17). Varases eas kasutatakse ajasona eile kiill minevikuaja
tapsustamiseks, kuid see voib holmata tikskoik millist aega minevikus.

(15) Andreas 2;0.01
*CHI: eile maal.

(16) Andreas 2;0.07
*CHI: kuidas kais eile maal?

(17) Andreas 2;8.13
*CHI: issi oli ka siin eile [= eelmine] kord seal vannis oli tudumas.

Kahes alamkorpuses (Andreas, Hendrik) leidus ka mineviku ajasona ammu
kasutust. See ilmub lapse konesse alles kolmeaastaseks saamise piiril; ammu abil
hakkavad lapsed viljendama ajahetke kaugemas minevikus, vt allpool (51).

Esimeste mineviku ajasonade eile jaammu esinemine lapsekeeles on vordlemisi
harv. Uurimus verbi ajamorfoloogiast (Argus 2007) naitab, et umbes kaheaastasest
peale sageneb minevikuvormis verbide hulk, mis omakorda voib selgitada seda,
et minevikule osutavaid ajasonu on varases lapsekeeles viaga viahe. Jarelikult on
lapsel minevikulistest sindmustest raakimiseks vajalikud grammatilised vahendid
keeles juba olemas.
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4.3. Tulevikule osutavad ajasonad

Tulevikule osutavatest ajasonadest ilmuvad esimestena homme, kohe ja varsti.
Need ilmuvad lapse keelde KH+SA viljendamise perioodil, umbes kaheaastaselt;
vanuse kasvades laheneb ka tihikulise ajasona homme kasutus tidiskasvanuparasele.

Uhikuline ajaséna homme ilmub samaaegselt vektoriaalsete tulevikule osu-
tavate ajasonadega kohe ja varsti, kuid selle kasutus erineb tdiskasvanute omast.
Lapsed kasutavad ajasona homme nii tulevikuajale (18), (19), (22), (48) kui ka
minevikuajale viitamiseks (20), (21).

(18) Andreas 2;0.15
*CHI: omme [: homme] Atsu siinnipaev.

(19) Hendrik 2;1
*CHI: homme tudi [= magab], see homme tudi.

(20) Andreas 2;1.06
*CHI: homme sadas vihma.

(21) Andreas 3;0.11
*CHI: ma tegin seda homme.

(22) Liisa 3;0.20
*LII: homme lahme oOue.

Tuleviku ajasonad kohe ja varsti margivad lapsekeeles maaratlematus kauguses
ees olevat ajahetke, osutades siiski pigem konehetkele vahetult jargnevale ajale.
Lapsekeeles pole nimetatud kahe ajasona esinemissagedusel markimisvaarseid
erinevusi, kuid sisendkeeles on sagedasem kohe (vt tabelid 1ja 2). Tulevikule osutav
ajasona kohe ilmub lapse repertuaari kaheaastaselt (23). Lisaks sellele, et lapsekee-
les viljendab ajasona kohe konehetkele vahetult jargnevat aega (24), (25), omab
see monel juhul tihendusvarjundit ‘kiiresti’ (26), (27). Sama nahtub sisendkeelest
(nt ei tule toast dara, mine sinna tagasi kohe); lastele suunatud konest voib leida
veel ka kohe partiklistunud kasutust (nt osta kohe suur auto; ahah, sul on kohe
sellised soovid).°

(23) Andreas 2;0.14
*CHI: kohe hakkab.

(24) Liisa 3;0.20
*LII: need kukuvad koge [: kohe] maha.

(25) Andreas 3;0.07
*CHI: ma naitan sulle kohe.

(26) Mariann 2;10.04
*CHI: paneme peale kohe.

(27) Andreas 2;1.02
*CHLI.: issi napsas kinni selle kohe Atsu [: Andrease].
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° Andrease alamkorpuse materjalis leidub kohe tdhenduste nn piiripealset ehk ka partiklilaadset kasutust
(nt vanuses 3;0.22 niitid ma kasvan kohe hasti suureks), kus ajaline tahendus on taandumas, kuid analsis on
sellised juhud arvestatud ajalise tdhenduse hulka.



Tulevikule osutav ajasona varsti on selgepiirilisema tihendusega kui kohe ning esi-
neb lapse- kui ka sisendkeeles konehetkele jairgneva ajavahemiku markimiseks. See
ilmub siinse analiilisimaterjali pohjal juba enne lapse kaheaastaseks saamist (28).

(28) Carlos 1;8.27
*CAR: tuh-tuh vaarti [: varsti] soidab.

(29) Andreas 2;0.03
*CHI: vasti [: varsti] tuleb tibuke.

(30) Andreas 2;0.14
*CHI: vasti [: varsti] pime, siis paneme lambid pelema.

Voib oletada, et ajasona varsti tihendus on laste jaoks holpsasti arusaadav (30),
kuna selle tihendus on selgepiiriline. Sisendkeeles leidub ajasonade praegu ja
varsti vastandamist (31), mis kindlasti aitab lapsel moélemate ajasonade tihendusi
moista. Konehetke ja sellele jirgneva aja vastandamist nende sonadega esineb
lapse koneski (32).

(31) Andreas 2;1.06
MOT: praegu on veel valge, aga varsti kohe laheb pimedaks.

(32) Andreas 3;0.22
*CHI: meie oleme metsas praegu, varsti lihme koju tagasi.

Tuginedes eesti keele deiktiliste ajavaljendite liigitusele (Pajusalu jt 2004), saab
siinse materjali pohjal oelda, et varase lapsekeele repertuaaris on tulevikule osu-
tavateks ajasonadeks iiks piiritlevat ajavahemikku markiv (homme), kaks ahmast
ajavahemikku markivat ja tulevikuajas lihemale osutavat sona (varsti, kohe).
Lahtudes siinkohal vaid lapsekeele materjalist, saab 6elda, et tulevikule osutatakse
ka jarjestuslikkust viljendavate sonadega enne ja pdrast (vt allpool jaotis 4.5).

4.4. Teised aja moistestamisega seotud deiktikud

Jargnevalt leiavad kasitlemist deiktilised ajasonad, mis ei osuta iseseisvalt mine-
vikule, olevikule ega tulevikule. Lauses kvantifitseeriva maarusena esinevatest ja
korduvusele voi jargnevusele viitavatest higusama tdhendusega ajasonadest juba,
veel, alles jajdllejareldub kirjeldatava tegevuse eeldatav toimumisaeg voi -ruum
(nt lausest ma juba opin jareldub, et Gppimine on ootusparasest varasem tegevus).

Ajasonajuba ilmub lapse keelde konehetke viljendamise perioodil ning KH+SA
valjendamise perioodi alguses (Andreasel juba vanuses 1;10), see esineb esmalt vaid
kas tiksikult (33) voi koos verbi olevikuvormiga (34), (35). Ajasona juba tihendusest
voib jareldada sel juhul kirjeldatud siindmuse véi situatsiooni ootusparasest vara-
sema aja — naitelausest (33) voib jareldada, et koneleja seisukohast on pimedaks
minek ootuspirasest varasem. Samas pole kindlaid andmeid, et lapsed selle sona
tahendust kirjeldatud viisil tajuvad. Verbi minevikuvormiga koos esinev juba (36),
(37) osutab kirjeldatud tegevuse lopetatusele.
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(33) Andreas 2;0.24
*CHI: Gues juba pime.

(34) Andreas 2;1.01
*CHI: notsul on juba heina.

(35) Mihkel 3;0.20
*CHI: me soidame uba [: juba].

(36) Andreas 2;6.12
*CHI: Kriimsilm juba vaatasin.

(37) Liisa 3;0.20
*CHI: juba tuttu kits laks.

Adverb veel on varases lapsekeeles iiks sagedasemaid sonu (vt ka Vider 1995), see
ilmub lapse konesse esmalt kiill lisahulga tahenduses (nt veel piima), kuid enne
kolmandat eluaastat kasutavad lapsed seda ka aja viljendamiseks. Niiteks Andrease
lindistustes esineb veel kokku 491 korral, millest aja tihenduses 54 korral. Aja
tahenduses kasutavad lapsed seda sona kaesoleva siindmuse aja valjendamiseks
(38). Eitavas lauses esinev ajaline veel on varases lapsekeeles ilisna sage, niiteks
Andrease materjalis 16 juhul 54-st ning kolmikute korpuse materjalis koigil kasutus-
juhtudel. Eituse mojualas voib veel implitseerida kirjeldatud stindmuse toimumise
konehetke ajale jargnevalt ehk osutada tuleviku ajale (39), (40).

(38) Andreas 3;0.09
*CHI: kutsu on veel haige.

(39) Andreas 2;8.13
*CHI: ma veel ei vota; natukene on veel kuum

(40) Liisa 3;0.20
*LII: ei ldahe veel oue.

Ajasona alles esineb siinse uurimuse materjalis vaid Andrease alamkorpuses
ning ilmub KH+SA viljendamise perioodi alguses (41). See sona esineb vaadeldud
materjalis koos verbi olevikuvormiga kahes funktsioonis: viidates konehetke ajale
(42), kui selle sona tihendusest on jareldatav kirjeldatud situatsiooni ootusparasest
hilisem aeg (vrd olen alles koolis = olen veel koolis); iiksikutel juhtudel ka viidates
konehetkele vahetult eelnenud ajale (43).

(41) Andreas 2;1.03
*CHI: emme tudub veel alles.

(42) Andreas 3;0.04
*CHLI: see auto alles tuleb siit.

(43) Andreas 2;0.20
*CHI: Atu [: Andreas] alles pani.

Korduvust viljendav ajasona jdalle ilmub suhteliselt vara, juba konehetke viljen-
damise perioodil (44). Ajasona jdlle kasutab laps mingi varem toimunud tegevuse
vOi situatsiooni kordumisele viitamisel (45), (46) ning samas kasutuses koos aja-
sonadega homme (48) ja siis (47) ka tulevikule viitamisel.



(44) Andreas 1;08.25 [Situatsioon, kus ema palub lapsel miidistamine 16pe-
tada, kuid laps teeb seda veel kord]
*CHI: Lalle [: jalle].

(45) Andreas 1;09.11
*CHLI.: jalle uppi.

(46) Andreas 2;0.03
*CHI: née jalle suul [: suur] auto.

(47) Andreas 2;5.30
*CHLI: siis jalle korjame kartuleid.

(48) Andreas 2;0.24
*CHI: ome [: homme] lille [: jille] puhastame.

Korduvusele ja jargnevusele viitavad hagusama tihendusega ajasonad juba, veel,
alles ja jalle on lapsekeeles sagedased ning ilmuvad konesse juba enne lapse
kaheaastaseks saamist. Need on sonad, mis voivad esineda nii verbi oleviku- kui
ka minevikuvormiga, aidates teiste voimaluste korval viljendada ka tulevikuaega.
Uldistavalt saab 6elda, et ajasonu juba, veel, alles ja jille esinevad lapsekeeles
kirjeldatud situatsiooni voi siindmuse (ootusparasest varasemat voi hilisemat)
muutuse markimiseks.

4.5. Ajalisi jargnevussuhteid vdljendavad s6nad

Jargnevalt leiavad kasitlemist ajasonad enne, parast ja siis. Need on sonad, mille
abil lapsed hakkavad kirjeldama siindmuste ajalist jarjestust. Nii lapsekeeles kui
ka sisendkeeles on siis sagedasim ajasuhet viljendav sona.

Ajasona enne ilmub lapse konesse KH+SA perioodi algul (49), kuid selle
kasutus on harv ja tihistab pigem kirjeldatava tegevuse vahetut eelnemist. Sona
kasutus sageneb oluliselt KH+SA+RA viljendamise perioodil, kui materjalist voib
leida enne abil nii tegevuste jarjestumise raames eelnevusele viitamist (50) kui
ka minevikus toimunud siindmusele viitamist (51). Neist esimene tdhendus on
siinoniilimne sonaga koigepealt ja teine sonaga varem. Lapsele suunatud koneski
esineb sona enne nii minevikus toimunud stindmusele viitamisel (nt loe see sona,
mis sa titlesid enne) kui ka tegevuse eelnemist tahistavas kasutuses (nt so66 suu
tithjaks enne).

(49) Andreas 2;0.02
*CHI: kots [: klots] 1aheb enne, siis lusikas.

(50) Andreas 3;0
*CHLI: ei, enne peab soolase dra s6oma.

(51) Andreas 3;0.08 [Arsti-méangu situatsioon]
*CHI: aga ma enne tahtsin nii ammu neid [ = arstimiitsi ja ndomaski].
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Ajalist jargnevust'® viljendav pdarast (52) on maaratlematu pikkusega eesolevale
ajavahemikule osutav sona. Esimesed sona pdrast kasutusjuhud on lapsekee-
lele iseloomulikud tdiskasvanu poolt 6eldu imitatsioonid KH+SA viljendamise
perioodil, kuid vanuse kasvades sona kasutus sageneb. Tulevat aega hakkab laps
valjendama koos verbi olevikuvormi ja ajasonaga pdrast (53). Teistes vaadeldud
korpustes pole sona pdrast esinemisjuhte ei lapse- ega sisendkeeles leida, sest need
lindistused on lithemad, mistottu on neis ka keelematerjali vahem.

(52) Andreas 2;0.23
*CHI: parast votame maast ara.

(53) Andreas 2;5.02
*CHI: ma panen selle raamatu sinna alla, siis parast loevad, praegu on
tuduaeg.

Lapse repertuaaris on siis esmalt kasutusel ajale ja jargnevusele viitavana (sona siis
semantilist analiiiisi vt Jansons 2001). Esimesed esinemisjuhud on tiheldatavad
juba konehetke valjendamise perioodil, kui seda sona kasutatakse sarnaselt ajalisele
jargnevusele viitava sonaga pdarast (54), (55). Samuti haakub sona siis jarjestumise
tahendust kandev kasutus sonaga enne (56), mille abil valjendatakse konehetkel
toimuva ja kavandatava tegevuse jarjestamist.

(54) Andreas 2;0.01
*CHI: siis helistab manale [: vanaemale].

(55) Mihkel 3;0.20
*CHI: siis saate kommi.

(56) Andreas 2;0.02
*CHI: kots [: klots] 1aheb enne, siis lusikas.

Tegemist on lapse igapdevase suhtluse loomuliku osaga, kus ema ja laps on koon-
danud tihelepanu samale tegevusele ning see annab pohjust jarjestikku toimuvast
raakida. Jarjestumist valjendavad sonad enne, pdrast ja siis esinevad ka lapsele
suunatud kones sellises situatsioonis, kus tegevuse sooritamine soltub nn vahe-
etappide labimisest (nt mingi toidu valmistamine, pusle ja klotside kokkupanek
vms). Relatiivset aega hakkavad lapsed esialgu valjendama adverbidega siis ja kui,
esimene selline kasutus ilmub juba KH+SA viljendamise perioodi alguses (57), kuid
see pole sage. Alates vanusest 2;5 voib margata relatiivse aja viljendamise kasvu
sona stis (ja kui) abil (58), (59), kuid sona stis valdavaks funktsiooniks jaab siiski
ajalisele jarjestusele viitamine.

(57) Andreas 2;0.22
*CHLI.: siis kui see lapeb [: 10peb] dla [: dra] see.

(58) Andreas 3;0.09
*CHI: kui kutsul tuleb slinnipiev, siis soome seda;

(59) Mariann 2;10.04
*MAN: kui uue kodu teevad ilusaks, siis saame.

19 Andrease materjalist ndhtub, et péhjuslikkuse tdhenduses esineb pdrast esmakordselt vanuses 3;0.02 (nalja péirast
ma panin), seega on valdav pdrast kasutus vaadeldud keelematerjalis ikkagi ajaline.



Varases lapsekeeles ilmuvad ajasonad enne, pdrast ja siis osutavad kirjeldatava
tegevuse ajalisele jarjestussuhtele. Lapse vanuse kasvades tekib neile sonadele ka
laiem tahendus, mis osutab ajas kaugemale minevikule ja/v6i tulevikule.

5. Kokkuvotteks

Varasemad uurimused (Weist 2002a) on naidanud, et ajaline viitamine lapsekeeles
algab konehetke ja siindmuse aja deiktiliste suhete valjendamisest. Siinse uurimuse
tulemused toetavad seda vaidet — kuni kolmeaastase lapse repertuaar holmab valda-
valt deiktilisi ajasonu, mis osutavad konehetke ajale ning konehetkest 1ahtuvalt ajas
edasi voi tagasi. Ajasonad ilmuvad lapse keelde kahesonalause perioodil ning moni
aeg hiljem kui naiteks esimesed deiktilised ruumisonad (vt Pajusalu jt 2004: 114).

Ajalist viitamist alustab laps sonadega, mis ka tdiskasvanukeeles sagedasti
esinevad, ning raigib esialgu stindmustest, mis toimuvad siin ja praegu. Siinse
uurimuse tulemused niitavad, et varase keele ajasonad on deiktikud, mida voib
jagada kolme rithma: esiteks deiktilised ajasonad, mis osutavad olevikule (praegu,
niiiid, tdna), tulevikule (homme, kohe, varsti) ja minevikule (eile, ammu); teiseks
deiktikutena kiituvad ajasonad juba, veel, alles, jdlle, mis ei osuta iseseisvalt
minevikule, olevikule ega tulevikule — need on lauses kvantifitseeriva maarusena
esinevad ja korduvusele v6i jairgnevusele viitavad hdgusama tihendusega ajasonad;
kolmandaks ajalist jarjestuslikkust viljendavad enne, pdrast ja siis.

Olevikule viitavate ajasonade sage kasutus annab t6estust olevikukesksest aja-
siisteemist lapseea varasel perioodil. Oleviku ajasonad ilmuvad lapse kaheaastaseks
saamise piiril ning samal perioodil esinevad lapse kones ka verbi olevikuvormid.
Seega voib Oelda, et aja viljendamine algab grammatilise aja korval samaaegselt
leksikaalsete vahenditega. Esimesed oleviku ajasonad (praegu, niiiid, tdna) tap-
sustavad viidatavat oleviku ajahetke. Oleviku ajasonadest vaarib esiletostmist
praegu, mis esineb lapsekeeles sageli koos siindmuse eitusega, lastes jareldada
selle toimumist edaspidi.

Esimeste mineviku ajasonade eile ja ammu esinemine lapsekeeles on harv.
Minevikuvormis verbide hulk aga aina sageneb umbes kaheaastasest peale. Jare-
likult on lapsel vahetult enne konehetke toimunud siindmustest radkimiseks vaja-
likud grammatilised vahendid keeles juba olemas. Mineviku ajasonade vahesus
lapsekeeles voibki sellest johtuda. Vordluseks olgu siinkohal vilja toodud tulevikule
viitavad ajaadverbid lapseea varasel perioodil: homme, varsti, kohe, siis, parast;
lisaks eituse mojualas tulevikuaega implitseerivad veel ja praegu. Tulevikku ei saa
eesti keeles grammatiliselt viljendada, seega vajab see ajatihendus enam leksi-
kaalseid vahendeid.

Esimesed ajasonad on deiktikud, mis viitavad ajasuhetele lahtuvalt konehetkest.
Leksikaalse aja valjendamine algab olevikukeskselt — kdigepealt ilmuvad olevikule
osutavad ja olevikuaega tapsustavad ajasonad. Seejarel sageneb nii mineviku val-
jendamine grammatiliste ja leksikaalsete vahenditega kui ka tuleviku viljendamine
ajaadverbidega.
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Liihendid ja siimbolid

CHI, MIH, CAR, LII, MAN lapse nime liihend lapsekeele korpuses
KH  konehetk

MOT ema

RA  relatiivne aeg

SA  stindmuse aeg

[] nurksulgudes on lisatud kommentaarid

(*)  taiskasvanuparasest keelest hélbiv vorm

Materjali allikad

Andmebaasi CHILDES eesti keele korpus. http://childes.psy.cmu.edu/data/Other/Estonian
(20.02.2012)

Kolmikute korpus. (Reili Arguse koostatud andmekogu koostaja valduses.)
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EARLY DEVELOPNMENT OF TIME ADVERBS IN
ESTONIAN CHILD LANGUAGE

Sirli Parm
University of Tartu

This article discusses the acquisition of the category of time by Estonian children
between one and three years of age. The discussion is based on a study of record-
ings of Estonian children in the CHILDES database and in the triplets corpus. At
the beginning of the acquisition of the category of time there exists only means for
expressing present time but before turning three years of age children will also start
talking about events that have happened in the past or will happen in the future.
A previous study (Argus, Parm 2010) has showed that Estonian children develop
a clear distinction between past and non-past; the present tense forms are already
understood by four-year-olds while the past and future forms only by six-year-olds.
The aim of the study is to find out which time adverbs appear in the speech of a
child before the age of three and describe the functions in which these time adverbs
occur in the child’s speech.

The results of the study show that: a) when children begin to utilize tense
morphology, they are capable of expressing present tense forms at the same time
as some time adverbs; b) time adverbs appear in the child’s speech before the age
of three and many of them resemble adult usage; c) the time adverbs used the most
frequently in order to express the future tense are: varsti ‘soon’, kohe ‘immediately’,
siis ‘then’, pdarast ‘after’; d) the sense of time adverbs that express conventional time
are not fully acquired (for example, eile ‘yesterday’ means any time in the past);
e) between 2;5 and 3;1 years the amount of then- and when-clauses increase, con-
sistent with the rapid development of talking ability; f) in early children’s speech,
the adverbs siis ‘then’, enne ‘before’ and pdrast ‘after’ denote the sequence of time.
When children are aged between about 1;7 and 3;0, they productively code relations
between speech time and event time, as shown in the longitudinal Estonian data.

Keywords: first language acquisition, first words, semantics, tense, Estonian



