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Ulevaade. Artiklis kisitletakse probleemi, mis kerkib aeg-ajalt esile
vene keelde tolkijate ja vene keele toimetajate praktikas: kuidas tuleks
sihtkeeles (vene keeles) kirjutada lahtekeele (eesti keele) parisnime-
sid? Antud uurimuses keskendutakse {ihe Eesti toponiilimide rithma
funktsioneerimisele vene keeles. Probleemi v6ib vaadelda kahest
aspektist: kohanime transkribeerimine ja morfoloogiline vormistus.
Transkribeerimisele on erialakirjanduses podratud rohkem tdhelepanu
vorreldes kohanime morfoloogiaga. Viimase puhul lahtutakse pigem
keelevaistust, mitte kindlatest reeglitest. Eesti asulanimede néitel vaa-
deldakse neid kahte aspekti 1ahemalt. Artikli 16pus antakse praktilisi
soovitusi koige rohkearvulisema asulanimede riihma moodustavate
a-16puliste nimede kirjutamiseks venekeelses tekstis.

Votmesonad: toponiitimid, praktiline transkriptsioon, timberkirju-
tusreeglid, morfoloogia, keelekorraldus

1. Lahtealused

Véornimede kirjutamisel tuleb tolkijal otsustada, milline peab olema sona graafi-
line vormistus sihtkeeles. Probleem tekib nende vo6rnimede puhul, mille kirjapilt
ei ole maaratud traditsiooniga. Seet6ttu on tolkija jaoks oluline tunda praktilise
transkriptsiooni reegleid.

1.1. Praktiline transkriptsioon

Praktilist transkriptsiooni tuleb eristada nii “tavalisest” transkriptsioonist, mille
puhul toetutakse sona foneetilisele vormile, kui ka translitereerimisest, mil antakse
edasi sona tahekuju. Praktilise transkriptsiooni jaoks on oluline sona iildise (osali-
selt ka graafilise) kuju séilitamine sihtkeeles (I'uisipeBckuii, Crapoctus 1985: 21).
Seetottu kasutatakse praktilises transkriptsioonis translitereerimise elemente. Just
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sellega on niiteks seletatav eestikeelsete pikkade haslikute markimine vene keeles
kahe tdhe abil: uu  yy,aa aajne.

Eesti nimede praktilises transkriptsioonis vene keelde saab peamiselt toetuda

kahele allikale:

1) “Vene-eesti ja eesti-vene imberkirjutusreeglid” ning selle alajaotus “Ees-
ti-vene tdhetabel. (Emakeele Seltsi keeletoimkonna 23.11.1995 soovitus)”
(Keeletoimkond 2000: 111—114). See reeglistik on timbertéotatud variant
1973. a ilmunud brosiiiirist “Eesti parisnimede kirjutamine vene keeles”
(Eesti parisnimed 1973). Lisaks on olemas tahetabel “Eesti nimede kirjuta-
mine vene tihestikus”, mille on kinnitanud Eesti haridus- ja teadusminister
2005. a. 2008. a aprillis toimus Eesti Keele Instituudis néupidamine, kus
arutati eesti kohanimede timberkirjutusreeglite optimeerimist. Parandus-
ettepanekud edastati Emakeele Seltsi keeletoimkonnale. 29.10.2008 vottis
Emakeele Seltsi keeletoimkond vastu “Muudatused eesti-vene tahetabelis”
(Keeletoimkond 2008). Haridus- ja teadusminister on 20.11.2008 téheta-
beli muudatused kinnitanud (vt Riigiteataja 2008).

2) “Voornimed vene tekstis. Kidsiraamat” (I'unsapeBckuii, CrapocTr 1985).
Kuna eesti keelel, sarnaselt teiste liiduvabariikide keeltega, ei olnud N6u-
kogude Liidus voorkeele staatust, siis R. Giljarevski ja B. Starostini teat-
mikus ei ole eesti nimede timberkirjutusreegleid. Samas ei ole ka uuemaid
venekeelseid allikaid, mis tdidaksid seda liinka. Ent vordluseks voib vaa-
delda, milliseid soovitusi antakse nimetatud teatmikus soome parisnimede
iimberkirjutamiseks vene keelde.

Ilmnes, et soome nimede imberkirjutusreegleid ei saa kasutada eesti nimedes.
Teatmikus on 6eldud, et juba alates 1961. aastast eksisteerib niiiidseks vilja kuju-
nenud eesti kohanimede timberkirjutamise traditsioon, mille kohaselt nt pikka i-d
transkribeeritakse taheiihendi uii abil (T'unsapeBckuii, Crapoctus 1985: 237), nt
Tisaku — Hiizaxy.' Samas soome perenime Niitemaa puhul soovitatakse iimber-
kirjutamisel kasutada kahte i-d: Huumemaa (samas: 236).

Teatmikust leiame ka sellise soovituse: “[Soome] kohanimede timberkirjutamisel
kaotatakse topelttiht, isikunimede puhul see siilitatakse” (samas: 237) ning edasi:
“ent ee, yy, a4, 60 puhul kasutatakse vene keeles iihekordset tdhte” (samas: 238).

Eesti (koha)nimede puhul on vene keeles alati kehtinud teistsugune reegel.

Vrd: -  kaashailiku jiarel (Mycmees) ning  sona alguses (dapuxy); titi —
(Kwitnu); a4 —  sona keskel voi 16pus (Omenss),  sona alguses (Japma);
00—  (Céadu) (Keeletoimkond 2000: 111—113). Konealused soovitused on vilja

tootatud orienteerudes sona foneetilisele (mitte graafilisele) kujule.

1.2. Morfoloogiline vormistus

Kuna vene keel on valdavalt flekteeriv, arenenud deklinatsiooniga, siis piititakse
voorparitolu s6na integreerida oma grammatilisse siisteemi. Seet6ttu kuulub iga
laenatud nimis6na s6ltuvalt selle 16puhéilikust vene keeles iihte kolmest kdand-
konnast ning sellele omistatakse koik vastava kiindkonna muutelopud. Nt./TondoH
(London) — I kdandkond, Ky6a (Kuuba) — II kddndkond jne.

' R.Giljarevski ja B. Starostin (1985) viitavad J. Tamme soovitustele, mis on avaldatud “Eesti-vene sénaraamatus”
(Tamm 1961: 750).



Samas eksisteerib rida piiranguid, mis takistavad laenatud périsnimede kaa-
namist. Nii nditeks ei kdédnata iihesilbilisi voorpéaritolu nimesid, samuti selliseid
nimesid, mille 16putdhtedeks on -0, -e, -u (Cynepatckas 1965: 118). Mis puudutab
mitmesilbilisi a-16pulisi r6huta 16puga voornimesid, siisneid “enamasti [O.P.,
K.K. sorendus] kdanatakse nagu I kidndkonna nimisonu, soltumata grammatilisest
soost. Sama kehtib snade kohta, mille I6puson- v6i- . Kuisonad on iihesilbi-
lised voi nimetava Iopus on teine tdishailik, siis neid ei kdanata.” (TuasipeBcKuit,
CrapoctuH 1985: 45)

1.3. Keelelise korrektsuse kriteeriumid

Vo6ornime transkribeerimise ja morfoloogilise vormistuse seisukohalt vGib pidada
madravaks kolme jargmist kriteeriumi. Esimesed kaks ldhtuvad vormist, viimane
on tahenduslik.

1) “Transkribeeritud sona peab olema dratuntav” (Cynepanckas 1978: 125).
Oluline on piiiielda selle poole, et tolketeksti lugeja viiks tekstis kasutatud
nimega vastavusse sama objekti (nt asula), mis originaalteksti lugeja.

2) Transkribeeritud s6na peab olema adekvaatselt retranskribeeritav
(Cymepanckas: 1978: 126—127). Soltumata voornime vormistusest, peab
olema voimalik maksimaalselt tdpne tagasipoordumine ldhtekeele graafilise
kuju juurde.

3) Umberkirjutamisel tuleb piiiielda selle poole, et siiliksid voornime tiihen-
duslikud elemendid (Cynepatckast 1978: 69). Ehk teisisonu: kui voornimi
sisaldab elemente, millel on ldhtekeeles olemas tdhendus, siis peab nimi
olema transkribeeritud nii, et selle struktuur oleks maksimaalses vastavu-
ses lahtekeele nime struktuuriga: “.. voornimede foneetilise vormi séilita-
mine ei tohi olla eesmérgiks omaette. Transkribeerimise kaigus on koige
olulisem siilitada timberkirjutatavas sonas sisalduv info.” (Cynepanckas
1978: 152)

2. Eesti asulanimede transkriptsioonist ja
morfoloogilisest vormistusest vene keeles

Vaatleme lihemalt Eesti asulanimesid. Seejuures keskendume nende 16putéhtede
transkribeerimise voimalustele ning muutemorfoloogilistele omadustele ning sellest
tulenevalt ka kidnamisvoimalustele.

2.1. Eesti asulanimede praktiline transkriptsioon
2.1.1. Pikad taishaalikud

Et eesti asulanimedes esineb pikki lopuvokaale, mida graafiliselt tdhistavad topelt-
tahed, kerkib esile kiisimus, mismoodi tuleks need vene keelde iimber kirjutada.
Uldiselt voib kénealuse olukorra liigitada nende juhtumite hulka, mil iihe keele
mitmele keeletihikule vastab teises keeles kaks voi isegi liks keeleiihik (Cymepanckas
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1978: 131). Huvitav on mérkida, et Aleksandra Superanskaja illustreerib konealust
juhtu eesti keele naitel: “eesti lithikestele, pikkadele ja iilipikkadele vokaalidele vas-
tavad vene keeles “keskmised”, mis fonemaatiliselt ei eristu kui pikad ja lithikesed.”
(Cynepanckas 1978: 131)

Vokaali pikkuse markimine topelttidhtede abil on vastavuses retranskriptsiooni
noudega, ent taoline retranskriptsioon ei ole ilmne ettevalmistamata kasutaja
jaoks, vrd: iiii = 1oii, 60 = €3, ad = 59 / 39, ee = ea / 23. Kusjuures see puudutab ka
neid juhtumeid, mil esineb téielik graafiline kokkulangevus kahes keeles: aa — aa,
00 — 00, UU — YY.

Vene keeles tdhendab topelttdhtede kasutamine neist kummagi eraldi haal-
damist (vrd 3oonapk ‘loomaaed’, soouuro ‘oma silmaga’)?, seetottu tuleks eesti
pikkade ja tilipikkade vokaalide iimberkirjutamise reeglid vene keeles topelttihtede
voi tdhekombinatsioonide abil samuti formuleerida eraldi. Nt Emakeele Seltsi
keeletoimkonna soovitustes on selgelt sonastatud vaid kolme topelttihe timber-
kirjutamise reeglid. Need on dd (2 varianti), 60 ja tiii. Teiste topelttdishailikute
iimberkirjutamise reeglid sisalduvad implitsiitselt néidetes, kuid ei ole eraldi
sonastatud, samas vene keele seisukohalt on see hidavajalik:

aa — Aacnepe;

ee — kaks voimalust, mis ei ole formuleeritud, kuid nende olemasolule viitavad

niited (Mycmeea, dapuxy);

11— MHusaxy, Cuitm “.. i=ii (i jdrel, samuti diftongi jarelosisena)”;

00 — Oonypme, Kaancoo;

uu — Hwiacyy;

00 — JTvtbina (Keeletoimkond 2000: 111-113).
Mitte mingil juhul ei tohi lubada eesti (v0i soome) topeltvokaalide timberkirjuta-
misel vene keelde iihe tihe kasutamist, sest iiksiktihe kasutamine topelttihtede
asemel voib viia olulise infokaoni ldhtekeele sona tihendusliku struktuuri osas.
Topelttidhtede kasutamine timberkirjutamisel “aitab kaasa retranskriptsioonile ning
nime infostruktuuri siilimisele” (Cynepauckas 1978: 196—197). Vrd: Péltsamaa,
Virumaa — Vohma, Matjama.

Seega Eesti (asula)nimede {imberkirjutamise optimaalne moodus on iihest
kiiljest olemasolevate timberkirjutusreeglite kasutamine (need vajavad siiski tdien-
damist), teisest kiiljest — iimberkirjutamine koos originaalnimede aratoomisega
(eriti dokumentides ja ametlikes tekstides).

2.1.2. Veel kord Tallinnast

Kui iilaltoodud néited, mis illustreerivad topeltvokaalide timberkirjutamist, ei tekita
iildiselt vastuvaiteid, siis kiisimus sellest, kuidas tuleks vene keeles kirjutada Eesti
pealinna nime, on juba muutunud traditsiooniliseks. Piiliame siinkohal abstrahee-
rida probleemi keelevalisest kiiljest ning vaatleme lingvistilisi argumente.

Uks vastuviide, et Tallinn (Taaaunn) tuleks vene keeles kirjutada kahe n-iga,
seisneb selles, et vene keeles ei ole voimalik hddldada pikalt s6na 16pukonsonanti.
Ent nii nagu topeltvokaalid, nonda ka topeltkonsonandid “muutuvad vene keelde
iimberkirjutamisel lihtsalt topelttahted e ks, millel puudub morfoloogiline
voi ortograafiline funktsioon, kuid millelon tahtis roll s6nade ja nende

2 Vrd:“Ménedes keeltes méargivad topeltvokaalid pikki vokaale .. Vene keelde iimberkirjutamise siisteemipérasuse
tagamiseks on sellistel puhkudel tarvis séilitada topelttdht: soome Ivaarit - Meaapum, eesti Tartumaa - Tapmymaa .
(CynepaHckas 1978: 196). Vrd vastupidist pohimotet: “[Soome] toponiiiimide imberkirjutamisel topelttdhti ei kasuta-
ta.” (Tunapesckuir, CrapoctnH 1985: 237).



vormide eristamisel.”[0.P.,KK. sorendus] (Cynepanckas 1978: 214). Ehk
teisisonu: topeltkonsonandi kirjutamine vene keeles ei tingi selle pikka hazldust.
Nt sonades unn ‘soomlane’, mycc ‘mannavaht’, B. Ckomm (V. Scott), CmoxmanH
(Stockmann) jms topeltkonsonante ei hddldata pikalt.

A. Superanskaja margib, et vene keelele on omane tendents hadldada pikalt
konsonante, mis asuvad vokaalide vahel parast rohulist silpi (samas: 215), ehk
sellises positsioonis nagu [ sonas Tallinn. Veelgi enam: sellises positsioonis voib
pikalt hddldada ka tihekordset konsonanti, nt 'asana (Havanna), dpama ‘draama’
(Cymepanckast 1978: 215). Seejuures toetub uurija A. Reformatski arvamusele, kes
samuti markis, et foneetilistel argumentidel topeltkonsonantide kirjutamise kasuks
vene keeles ei ole piisavat alust (samas: 215). Niisiis, topeltkonsonandi kirjutamine
sona Tallinn (Taraunn) 16pus ei tekita vastuolu sona graafilise ja foneetilise kuju
vahel.

Teisest kiiljest eksisteerib noue, et arvestada tuleb voorparitolu nime struktuuri.
See tihendab, et sona tdhenduslikud komponendid peavad ldhte- ja sihtkeeles
kokku langema, nt sellised struktuurselt erinevad nimed nagu Bergson ja Bergs-
son, Janson ja Jansson, milles “kaashaalikuriihma {ihe komponendi &drajatmine
muudaks s6nade eristamise voimatuks” (Cymepanckast 1978: 127). Kuna eesti
keeles ei ole peale Tallinna linnanimesid, mille struktuuri kuuluks sénaosa linn,
siis voib tunduda, et see probleem polegi oluline. Kuid on terve rida linnaosade
nimetusi, mis sisaldavad sama komponenti ning mille 16pus kirjutatakse topelt -n.
Sellise kirjapildi aktsepteerimine vene keeles ei ole kunagi tekitanud kahtlusi ega
vaidlusi. Vrd nt Tartu linnaosade nimesid: Annelinn — Auneaunn, Tammelinn —
Tammeaunn, Supilinn — CynuaumH.

Koige tugevamaks ja voib-olla ainsaks argumendiks selle vastu, et kirjutada sona
Tallinn (Tanaunw) 16ppu topeltkonsonant, on traditsiooni arvestamise noue, kui-
vord pikka aega kirjutati seda sona toepoolest iihe n-iga. Traditsioon ongi peamiseks
pohjuseks, miks ei saa koikide voorparitolu nimede kirjutamist allutada iihtsetele
reeglitele. Samas, vaatamata uutele reeglitele, mille kohaselt venekeelses tekstis
ei tohi [-i jarel, millele omakorda jargneb konsonant, kasutada pehmendusmarki,
sailib siiski tuntud isikute perekonnanimede traditsiooniline kirjutusviis: Buiwde,
Kpeiiysaand (Keeletoimkond 2000, 2008). Teisest kiiljest on traditsiooni muut-
mine digustatud, kui see tingib ldhtekeele sona struktuuri taastamise ega muuda
olulisel maaral nime graafilist ja foneetilist kuju. Seejuures on lihtsam unifitseerida
selliste sonade kirjutamist, kus muutused on viikesed ega puuduta séna algust,
nt Jlugsepnyav  JIusepny.a (Liverpool), JIoc-AnOxcenoc  Jloc-Andxcenec (Los
Angeles) (Cynepanckast 1978: 155).

Lopetuseks voiks lisada, et aastate jooksul, mis on m6édunud hetkest, kui
hakkas kehtima noue kirjutada Tariunn kahe n-iga, on vihemalt osal vene keelt
konelevast elanikkonnast joudnud vilja kujuneda uus traditsioon — kirjutada Eesti
pealinna nime 16ppu topeltkonsonant. Seda toetavad ka koolinouded, mis on ise-
enesest tugev argument.
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2.2. Eesti asulanimede kdanamisest
2.2.1. Eesti asulanimed Iopuhailikute seisukohalt

Statistikaameti andmetel on Eestis 2008. a veebruari seisuga 4670 asulat (linnad,
kiilad, alevid, alevikud). Kasutades statistikapaketti SPSS analiiiisime neid 16pu-
haalikute seisukohalt. Selgus, et Eesti asulanimede hulgas:

1) leidub vaid iiks konsonantlopuline nimi (Tallinn);

2) eiole ii- ja 0-16pulisi asulanimesid;

3) on viga harvad lopuvokaalid y (0,2 %), 6 (0,5 %), d (0,8 %), o (1,6 %);

4) on umbes iihepalju u- ja i-16pulisi asulanimesid, vastavalt 14,1% ja

15,4%;
5) esinevad koige sagedamini lopuvokaalid e (25,9 %) ja a (41,5 %).

Analiiiisi tulemused on koondatud tabelisse 1.

Tabel 1. Eesti asulanimede l6putdhed ja nende esinemissagedus

Loputdht Sagedus Protsent Naited
a 1936 41,5% Lehola, Tuulna
e 1211 25,9% Naage, Kose
i 717 15,4% Vansi, Heigi
u 658 14,1% Sémeru, Maeru
o 76 1,6% Piissoo, Loo
a 38 0,8% Liiitsepd, Killdtivad
o 22 0,5% Ignasé, Kitsoé
y 11 0,2% Borrby, Saxby
n 1 0,0% Tallinn
Kokku 4670 100,0%
2500
2000
1500 -
1000
500 7
0 4
a e i n 0 u 0 a y

Joonis 1. Lopuvokaali esinemissagedus Eesti asulanimedes

Vene keele seisukohalt on sdna kddnamise probleem relevantne vaid konsonant-
Iopuliste nimede puhul voi kahe- ja enamasilbiliste a-l6puliste réhuta 16puga



nimede puhul. Seega huvitavad meid olemasolevatest asulanimedest vaid a- ja
@-16pulised. Kuna dd transkribeeritakse kui -9, siis sellise 16puga sona satub vene
keeles muutumatute sonade hulka. aa-16pulist sona ei saa samuti kddnata, sest tao-
line s6naldpp ei ole vene keelele omane, jarelikult on ka sellised asulanimed vene
keele seisukohalt muutumatud s6nad. Jargnev graafik illustreerib asjaolu, et just
a-16pulised asulanimed moodustavad l6viosa koigist Eesti asulanimedest.

2.2.2. Kas vene keeles tuleb kdanata a-lopulisi asulanimesid?

Vaatamata sellele, et vene keele siisteem justkui nouaks a-lopuliste nimisénade
kiadnamist, omistades neile IT kidndkonna muutelGppe, ei ole see reegel absoluutne.
Sageli tekitab vastuviiteid a- v6i s-16puliste gruusia, jaapani jm perenimede kai-
namine: “Loputdhtede a voi 2 motestamine nominatiivi 1opuna ja sellest tulenev
isikunimede kdanamine (nt Oxyoicaest (genitiiv) [Okudzavat], Kypocase (daativ)
[Kurosavale], faneaueii (instrumentaal) [Danelijaga]) tekitab vastuviiteid nende
hulgas, kes peavad sellist morfeemjaotust valeks ning liigitavad taolisi nimesid
muutumatuteks sonadeks (6ecedosan c I'yausa [‘radkis Gulijaga’])” (EpmosioBuu
2001: 28).3

Kui kohanimi esineb koos liiginimega, on vene keelele omane kidinata mole-
mat: nt 8 20pode Cepnyxose ‘Serpuhhovi linnas’ (CunspeBckuii, Crapoctus 1985:
47). Samas meediatekstide jaoks on iseloomulik mitte kdanata voorparitolu
kohanime, kdanates vaid liiginime: us 2opoda Ilaeiinc ‘Pleinsi linnast’, 6 nopmy
Degexunom ‘Egvekinoti sadamas’) (T'wnsipeBckuii, CtapoctuH 1985: 47). Sama
tendents on tdheldatav ka vene piritolu kohanimede puhul “tekstides, kus kajasta-
takse sojatemaatikat, nt korgema tlilemjuhatuse teadetes: Apmus Topmacosa 6vLra
nocaama .. k ceay /foopoe [‘Tormasovi armee saadeti Dobroje kiila juurde’]”.
A. Superanskaja toob analoogseid niiteid, kus ei kiddnata a-16pulisi kohanimesid,
nt u3 2opodos Kodsa u Kunogan ‘Kodza ja Kinovani linnadest’; uaz unduiicxozo
2opoda Cumaa ‘India linnast Shimla’ jms. Loetlemata koiki néiteid voib 6elda,
et need on tldistatavad kui tendents siilitada ldhte- ja sihtkeele nimede identsus
(Cymepanckast 1965: 137—139).

Teisest kiiljest on vene keelele omane “mitte kddnata voorparitolu kohanimesid
isegi siis, kui nende 16pud ei vilista kidnamist” (Cynepanckas 1965: 119). Seetdttu
sageli ei kddnata voorparitolu a-16pulisi kohanimesid, kuigi keelesiisteem justkui
nouaks nende kddnamist:* “.. npuexams x Ham .. 8 Kouxop-Ama .. Ha cesepHoil
okoHeuHocmu Ile2y-tioma (Uxy Yxku-x3).” ‘tulla meile .. KotSkor-Atasse .. Pegu
Yoma pohjatipus’ (Cynepanckas 1965: 135).

Vaatleme monda interneti niidet:5

(1) BAIJAJIOHA: MatueMm B IICKA nHaumHaet Bropoi kpyr TOII-16
EBponuru.
Yro KacaeTcsa caMoi , TO TOT TOPOJ, pacItojaraeTcsi Hermoa-

Jieky ot Bapcesons! Ha ieBoM Gepery HeGobIION peuku Besos u Cpenu-
3€MHOTO MOPSI.

3 Sama probleemi kohta vt ka (Kanakyukas 1984: 62-97).

4 Teatud sénariihmade mittekdanamise tendentsist, mis tekkis 19. saj ja on muutunud tugevamaks 20. saj, eriti selle
teisel poolel, on radgitud vastses uuringus, kus kasitletakse tdnapaeva vene keele aktiivseid protsesse (TnosuHckas 2008:
227-239).

5 Kéik interneti ndited on saadud lihtotsingu tulemusena 2008. a aprillis. Kasutati otsingumootorit Google. Otsiti
a-lopulisi asulanimesid, allikana kasutati maailma atlast (Cepreesa, AHToHOB 1990). Eesmargiks oli kontrollida reaalset
keelekasutust kinnitamaks voi imber liikkamaks hilipoteesi selle kohta, et vene keeles kiputakse neid mitte kddnama.
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(2) ®YJIBIA: B ’Ke HaxoJuTCA Pe3uieHINs eIMCKOoIla — IJIaBbl
emnucKomnara

(3) ACAXUTABA: —Yrto nasnbliie fesiaTh Oyzaere, Patiko? — B X0uy
rmoexarthb.

EcTecTBEHHO Befb, C TAKUM TPY/IOM IIPHUIILIA HAKOHEI B ce0s, U eXaTh B
, UyIIb KaKas-To.

(4) KOYBOJIA: TypsI B . Orenu . Hatit; oTtenpb B -

(5) XIOBUHKS: BuepBrie ¢ PuHIAHANEH, €€ IPUPOJIOH, :KUSHEHHBIM YKJIa-
JIOM, AXMaTOBa IIO3HAKOMIIACH B 1915 TO/Ty, KOT/Ia OKa3aIach B
noj, XeJbCUHKU.

(6) IOBACKIOJIA: Tonpko uTO BepHYyIHCH B [Tutep u3
B MHOTO 3eJIEHU — IIPSMO C TJIABHOM YJTHI[bI MOKHO HOTIACTD
B HACTOSIIINH JieC, B IIEHTPE KOTOPOTO — HA BEPIIUHE TOPbl — HAXOAUTCS
CTaJINOH.

(7) AMCH: B Gaukaiiiiem ropoje (Jamsd) mpeziaraeTcsi MOCETUTH
pecTopaH roCTHHUIIBI ”

Isegi toodud niidetest ilmneb, et

a) suhteliselt “lihtne” on vene keelt emakeelena koneleja jaoks kdanata a-10-
pulisi hispaania ja itaalia paritolu kohanimesid (nt Fandaaona);

b) sama kehtib ka jaapani ja soome paritolu kohanimede kohta, ent kuna
nendel on teisi voorparitolu séna tunnuseid (vene keelele mitteomased
haalikuiihendid, nt hiaatus Kouvola), voivad nad tekstis esineda kui muutu-
matud s6nad: noexams 8 Acaxuezasa ‘soita Asahigavasse’, mypwt 6 Koysaa
‘ringreisid Kouvolas’;

¢) eikaanata a-16pulisi [-’a] kohanimesid. See voib tuleneda asjaolust, et nt
prepositsionaali 16pp -e takistab sdna algvormi taastamist, vrd: e Imce =
Amca voi Amca.

2.2.3. Eesti a-lopuliste asulanimede kdanamisest vene keeles

Vene keeles ei saa kiddnata iihesilbilisi asulanimesid (Aa kiila), samuti topeltvokaa-
liga 16ppevaid asulanimesid (Poltsamaa).

Teiste Eesti a-1opuliste asulanimede kddnamine v6ib kaasa tuua ebasoovitava
homoniilimia, mis takistab retranskribeerimist. Iga a-16puline asulanimi v6ib
obliikvakdanetes olla identifitseeritav kui e- v6i u-16puline. Nt on olemas kaks
asulanime, mis erinevad teineteisest vaid 16puvokaali poolest: Langa kiila ja Lange
kiila. On arusaadav, et nime Langa kdanamine vene keeles voib pohjustada nende
kahe kohanime mitteeristamise ning ldhte- ja sihtkeelse nime identsuse kao.

Eesti a-lopuliste kohanimede kdanamine voib tingida nende struktuuriinfo
(morfeemiinfo) kao. Nt kui kohanimedes Laimetsa, Laimjala, Laiusevdlja, Laa-
neotsa on lopuvokaal obliikvakddnde tunnuseks, siis nende sonade kddnamine
sihtkeeles pohjustab olulise infokao, vrd: 6 */Iaiimemce ‘Laimetsas’, us */Iaaneomcwt
‘Laaneotsast’, do *Jlatimsavt ‘Laimjalani’, 6 *Jlatiycessavio ‘Laiusevilja’ jne.



Ulalbeldu ei kehti vaid iihe asulanimede riihma kohta. Tegemist on sdnadega,
mis on vene keeles kohanenud, nn vanade laenudega. Ent nende hulka voib arvata
vaid vihesed linnade nimed (laenude kohanemise pohjustel me siinkohal ei peatu):
Elva, Narva, Valga.

Seejuures tuleks dra markida, et kiinamine on kohustuslik vaid toponiitimi
Narva (Hapea) jaoks, teiste nimede puhul on lubatud nii sona algvormi kasutamine
kui kidanamine. Ulejdinud Eesti linnade nimede kii#inamine ei tundu otstarbekas.

Lopetuseks voiks anda moned soovitused eesti a-1opuliste asulanimede kaa-
namise kohta vene keeles.

1) Vene keeles voib kiddnata kohanenud a-16pulisi asulanimesid nagu us

Hapewt ‘Narvast’, 8 davey ‘Elvasse’, psdom ¢ Baazoii ‘Valga lahistel’ jne.

2) Ulejidnud a-16pulised asulanimed venekeelses tekstis ei kiiindu: noexams
8 Huicesa ‘sdita Jogevale’, padom ¢ Tana ‘Tapa lahistel’, npuexams u3
Panaa ‘tulla Raplast’ jne.

3) Dokumentides tuleks asulanimele lisada ldhtekeele kirjapilt (see puudutab
eriti kiilasid, aleveid ja alevikke): scumenw Psiaca (Radsa) ‘Ridsa elanik’,
ceederus o Cayesws (Sauvdlja) ‘andmed Sauvilja kohta’ jne.

4) Dokumentides tuleks asulanimedele vGimalusel lisada liiginimi (ka see keh-
tib ennekoike kiilade, alevite ja alevike kohta): srcumenu depestu Iasxiona
(Paekiila) ‘Paekiila kiila elanikud’, dom e depesre Osaa (Oela) ‘maja Oela
kiilas’.

3. Kokkuvote

Vo6ornime praktilise transkriptsiooni puhul kehtib kaks peamist reeglit: 1) voor-
nime peab saama adekvaatselt retranskribeerida; 2) tuleb piiiielda selle poole, et
iimberkirjutamisel siiliksid voornime tdhenduslikud elemendid. Jéargides neid
reegleid ning lahtudes eesti ja vene keelesiisteemide isedrasustest (nii graafilistest ja
foneetilistest kui ka morfoloogilistest), tuleb Eesti asulanimede iimberkirjutamisel
vene keelde arvestada jargmist:
1) vene graafiliste vahendite abil iimber kirjutada topeltvokaalid ja -konso-
nandid (Eesti pealinna nimi ei ole erandiks);
2) vene keeles tuleb viltida voorparitolu asulanimede kddnamist. Ametlikes
dokumentides on otstarbekas asulanimele lisada liiginimi ning séna ori-
ginaalne tahekuju.
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ON THE TRANSCRIPTION AND DECLENSION
OF THE ESTONIAN TOPONYMS IN RUSSIAN

Oksana Palikova, Katrin Karu
University of Tartu

The article discusses a practical problem faced by interpreters and editors: how
should Estonian toponyms be handled in the Russian language. The authors regard
this problem from two points of view. In the first place, the problems of tran-
scription are analyzed — in particular the requirements of practical transcription.
Secondly, the morphological structure and declension of the Estonian toponyms
are scrutinized.

As it turned out, nearly half (41.5%) of all Estonian place-names end in -a, like
nouns of the Russian second declension. In accordance with the general rules of
the Russian language the nouns with the ending -a are declined. However, taking
into account various other factors, the authors of the given article make the conclu-
sion that only those few names of towns which are old loans should be declined in
Russian. Recommendations are given for using the names of Estonian settlements
in Russian written texts.

Keywords: toponymy, practical transcription, morphology, language planning
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