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VIIE UKRAINA JUURTEGA PERE KEELE-
POLIITIKA MUDELID EESTI KONTEKSTIS

Elvira Kiilin

Ulevaade. Artiklis kirjeldatakse Eestis elava viie ukraina juurtega pere
keelekasutustavasid ning piititakse valja selgitada, miks saadab monda
perekonda oma etnilise rahvusvihemuse keele siilitamisel edu ning
teist mitte. Uurimismeetodina on kasutatud nii poolstruktureeritud
intervjuud kui ka suunatud kvalitatiivset sisuanaliiiisi. Uurimistulemusi
kasitletakse juhtumiuuringu pohimoétteid jargides. Selgus, et lapse-
vanemad peavad piihapdevakooli oluliseks institutsiooniks nii oma
laste silmaringi arendamisel iildhariduslikus méttes kui ka ukraina
juurte teadvustamisel. Lisaks ndevad uuritud perede lapsevanemad
pithapaevakoolis ka kompenseerivat vahendit, mis aitab lastel iildse
kuulda ukraina keelt ja oma parandkeelt vadrtustama oppida.*

Mirksonad: perekonna keelepoliitika, keelekasutustavad, keele-
haldusmeetmed, pithapievakool, ukraina keel

1. Sissejuhatus

Vastavalt 2011. a rahvaloendusele (REL 2011) on Eestis suuruselt kolmas etniline
rithm eestlaste ja venelaste jirel ukrainlased (22 302 ehk 1,7% rahvastikust). Neist
iilekaalukas osa on vahetanud ukraina keele vene keele vastu juba varem, s.o enne
Eestisse timberasumist. Nende jaoks on vene keel omandanud peale domineeriva
keele peres ka lingua franca staatuse suhtluseks teiste isikutega (Rannut, Ran-
nut 2010). Tuleb lisada, et Ukraina idaosas algas ukraina keele piiramine palju
varem kui ndukogudeaegne venestamine (Bilaniuk 2005: 74). Ladne-Ukrainas,
eriti maapiirkondades aga domineerib ténini ukraina keel. Seepdrast on Gpet-
lik uurida ukraina piithapievakooli moju ukraina keele elushoidmisele ja enda
juurte teadvustamisele Eesti tingimustes, seda enam, et ukrainlaste kohta pole
samalaadseid uuringuid Eestis korraldatud. Eestis on perekonna keelepoliitika
vallas uuritud peresid vilismaal, kus iiks v6i molemad vanemad on eestlased
(Kuusk 2015; Raju 2017), samuti segaperesid Eestis (Soler, Zabrodskaja 2017,

* Artikkel on kirjutatud Tallinna Ulikooli lingvistika doktorantuuri ajal ning kavandatud doktorivditekirja osaks.
Ténan oma juhendajaid prof Anna Verschikut ja prof Anastassia Zabrodskajat néu ja toetuse eest. Uhtlasi olen tanulik
Stozard piihapéevakooli juhatajale lahke vastuvétu ning kéigile keelejuhtidele nende koostd eest.
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Szmolka-Anderson 2015, Kaasik 2016, Doyle 2013, 2018), kuid Eestis elavaid
ukrainlasi mitte.

Artikkel uurib perekonna keelepoliitikat (PKP). PKP kisitleb peresiseselt kokku
lepitud keele G6ppimise ja kasutamise phimétteid (vt King jt 2008). Eesmérk on
vilja selgitada, kas ukraina perekonnad on edukad ukraina keele siilitamisel, ja
kui see nii on, siis millised PKP pohimoétted seda soodustavad. Pohilise uurimis-
probleemi korval, kas ja kuidas siilitavad Eestis elavad ukraina juurtega pered oma
keelt ja kultuuri, vaadeldakse ka milliseid peresiseseid ja -viliseid keelehaldus-
meetmeid vanemad oma laste puhul rakendavad ning milline m6ju on Maardus
tegutseval ukraina keele ja kultuuri pithapaevakoolil Stozard! selles oppivate laste
perede keelepoliitilistele piiiidlustele.

PKP uurimises on isna m&jukas Spolsky (2004) analiititiline mudel, mis jaotab
PKP kolmeks komponendiks. Esmalt méiratletakse perekonna keeleideoloogia
kui vaadete siisteem konkreetsete keelte kasutuse kohta (Spolsky 2004: 5). PKP
teine komponent on keelte tegelik kasutustava ning kolmanda e PKP halduse all
peetakse artiklis silmas “pingutusi keelte kasutustava kontrollimiseks keelekasutuse
korralduse voi -halduse teel” (Spolsky 2004: 5).

King ja tema uurimisrithma liikmed (2008: 907) nimetavad PKP-ks kodukeele
alateadlikku voi teadlikku kasutamise kavandamist pereliikmete seas, kusjuures
parandkeele oppeks loodud strateegiad véivad esineda ka varjatud kujul (vt ka
Curdt-Christiansen 2009: 352, Soler, Zabrodskaja 2017: 549, Verschik, Doyle
2017). Kuigi keelevalikuid voivad kas otseselt v6i kaudsemalt méjutada ka pere
lapsed (Schwartz 2010, Tuominen 1999), usub siinkirjutaja, et pere keelevalikute
aluseks on lapsevanemate ideoloogilised toekspidamised selle kohta, mis keelt v6i
keeli tuleks lastega kodus kasutada, tdpsemalt keeleideoloogia ja reaalse keelelise
kditumise suhe.

Uurimismeetodina on kasutatud poolstruktureeritud intervjuusid iga uuri-
tud pere iihe lilkmega. Lapsevanematega voeti iihendust plihapdevakooli kaudu,
mille jarel kohtuti koolis ning lepiti lapsevanematega kokku intervjuude hilisem
toimumiskoht, milleks sobis keelejuhtidele enim virtuaalne keskkond Viber. Interv-
juud on transkribeeritud ning tekstiandmete analiiiisiks on kasutatud kvalitatiivset
sisuanaliiiisi, arvestades juhtumiuuringu pohimotteid. Hilisemas etapis on eri
PKP-sid vorreldud ja tehtud jareldused edukaimate PKP sisendmustrite kohta, mis
on taganud uuritud peredes polvkondade vahelise keeleiilekande.

2. Perekonna keelepoliitika uurimisest

PKP-ga seotud uurimisala hdlmab niisiis jairgmiste komponentide analiiiisi:
peres kasutatava keele voi keelte ideoloogiat, kasutustava ja haldust. Schwartz ja
Verschik (2013) on markinud, toetudes Lanza (2007: 51) uuringutulemustele, et
keeleideoloogiaid ei saa vaadelda vaid kitsalt keelega seotuna, vaid pigem v6ib neid
kirjeldada sotsiaalse ja isikliku identiteedi kajastusena. Perekonnakeele haldusena
aga on Spolsky defineerinud mis tahes pingutusi keelekasutustavade moéjutamiseks
pereliikmete, isedranis laste kasutatava keele kontrollimiseks (Spolsky 2007: 430),
ning see kasitlus on ka selles artiklis aluseks voetud.

' Plejaadide téhtkuju rahvakeelne nimetus, umbes nagu eesti keeles Soeltdhed.



Perekonnakeele haldus v6ib olla nii sisemine kui ka véilimine. Neist esimest
madratleb Spolsky (2007: 430) kui piitidlust kontrollida perelitkmete keelevalikuid.
Peresisesteks keelehaldusmeetmeteks voivad olla néiteks soositud keeles raadio- voi
telekanalite saadete vaatamine, lastele vihemuskeelsete animafilmide pakkumine ja
raamatute ettelugemine kindlas keeles, lisaks lugemis- ja kirjutamisoskuse arendus
viahemuskeeles (vt nt Raju 2017: 16). Samal ajal voib ka sugulastega, eriti vana-
vanematega ldvimine aidata vihemuskeele arengut toetada (Caldas 2006, Karpava jt
2018), mis on samuti PKP sisemise halduse iiks voimalusi. PKP viline haldus hélmab
niiteks parandkeele siilitamise eesmérgil oma lastele perekonnaviliselt keele- ja
kultuurioppe korraldamist (Schwartz 2010: 182-183). Oma laste rahvusvihemuse
keelt ja kultuuri Opetavasse pithapaevakooli dppima panek on Spolsky (2007) jargi
keelevalikute viline haldus (st s6ltub ka sihtriigi keele- ja kultuuripoliitikatest). Ent
perekonna keelepoliitika véline juhtimine v6ib olla laiemalt seotud {ihiskonna keele-
poliitilise diglossaalse taustaga, mida muu hulgas véivad méjutada majanduslikud
voi poliitilised asjaolud (Hudson 2001).

PKP v6ib aegamo6dda 1dbi teha muutuse (Palviainen, Boyd 2013, Kaasik 2016,
Raju 2017, Schwartz, Verschik 2013). Nagu Schwartz ja Verschik toetudes teiste
uurijate empiirilistele toenditele kinnitavad, ei taga perekonna keelepoliitika tule-
must liksnes riigi keelepoliitika, vihemuskeele ja selle koneleja kogukonna staatus
ega isegi jarjekindel peres kokkulepitud keelestrateegia, nt iiks vanem — {iiks keel
(OVUK) (Schwartz, Verschik 2013). Pirandkeele edasikandumise jirjepidevus
pole pelgalt keelekeskkonna mojutustega seotud, vaid eelkoige osutub selle juu-
res maaravaks vastava keele konelejate endi suhtumine parandkeele ja -kultuuri
iilekandesse jargmistele polvkondadele (Schwartz, Verschik 2013, Spolsky 2012).

Piarandkeele edasikandumisele avaldab moju veel iiks asjaolu, mis iihtlasi on
eduka PKP omadus. Dopke (1992) uuris seda teemat Austraalias elava kuue saksa-
inglise keelt kasutava segaperekonna niitel ning leidis toendeid selle kohta, et tihtis
on kone ehk sisendi kvaliteet, mida kasutatakse lapsega igapdevasel suhtlemisel
kodukeskkonnas (vt ka Karpava jt 2018, Schwartz, Verschik 2013). Lisaks méarkas
ta, et vihemuskeele edasiandmisel jairgmisele polvkonnale méangivad suurt osa nii
vanemate endi kui ka nende laste isikuomadused ning lapsevanemate loovad ja
mingulised keeleoppe strateegiad (vt ka Schwartz, Verschik 2013).

Lanza (2004) on kirjeldanud samuti UVUK-strateegia edukust, kusjuures
ta avastas, et vihemuskeele iilekanne on iildjuhul tGhus siis, kui iiks vanem on
kehtestanud vihemuskeele konelemise lapsele suunatud kones rangelt, aga teine
lapsevanem voib suhtluses lapsega kasutada enamus- ja vihemuskeelt paralleel-
selt (vt ka Kaasik 2016: 25). Samas on leitud, et kuigi lapsevanemad on teadlikud
UVUK-strateegia kasulikkusest ja valivad selle keelereziimi oma lastega suhtle-
miseks, konstrueerivad nad teatud juhtudel ikkagi uusi kahe keele kasutuse stra-
teegiaid (Soler, Zabrodskaja 2017: 547). Niiteks voidakse lapsega kodukeskkonnas
radkida vene keeles, aga talle laule laulda voi raamatut ette lugeda ukraina keeles,
nagu selgus artikli jaoks kiisitletud mone perekonna intervjuudest. See voib tahen-
dada ka seda, et keelevalik soltub tegevusest vGi nt raamatu v6i muu meediumi
kattesaadavusest vastavas keeles.

Siiski on vanemate keelevalik iiks pohilisi (kuigi mitte ainuke) vihemuskeele
eduka edasikandumise mojutegureid (Karpava jt 2018). Samal ajal voidakse pere-
des vahetada koodi, sh naljategemiseks ja suhtluse elavdamiseks. Kui lapsevanem
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suudab lapsega suhelda pigem I6busa méngu vormis, siis loob ta sellega eeldused
selleks, et lapsel tekiks huvi kasutada ja justkui mérkamatult omandada viahemus-
keelset parandkeelt.

3. Uurimismetodoloogia

Artiklis on uurimismeetodina kasutatud intervjuud ning rakendatud juhtumi-
uuringu pohimotteid, mis empiirilise uuringuna voimaldab n#htusi mérgata
toimumishetkes ja fikseerida ka audiovisuaalseid marke (Yin 2009). Need aspektid
on olulised joudmaks ldhemale intervjueeritute subjektiivsete kogemuste ja hoiaku-
teni (Perédkyld 2005: 869), millele avaldab suurt moju sotsiolingvistilise keskkonna
koostoime (Copland, Creese 2015, Soler, Zabrodskaja 2017). Kuna uurimisobjektiks
on inimkogemus ja selle kirjeldus, siis on see iihtlasi fenomenoloogiline uuring
(Laherand 2008).

PKP uuringutes kasutatakse ilmselt koige sagedamini siivaintervjuud ning
poolstruktureeritud intervjuud. Need kvalitatiivsed uurimismeetodid tagavad
delikaatse viisi, et moista peresiseseid otsuseid. (Schwartz 2010: 185) Poolstruk-
tureeritud intervjuu eelis on vahetu kontakt keelejuhiga ja suhtluse suurem loo-
mulikkus (Laherand 2008). Lisaks on selle meetodiga voimalik kiisimusi timber
formuleerida ja lisakiisimusi esitada (Ounapuu 2014: 172), saades teavet ka mitte-
verbaalse suhtluse kaudu (Laherand 2008: 176). Kirjeldatud formaadile vastab
teatud piirangutega virtuaalne videointervjuu (Mirick, Wladkowski 2019). Siinse
uurimuse poolstruktureeritud ja avatud kiisimustega intervjuuraam parineb projek-
tist “Globaliseerumine ja sotsiaalne perekondlik mitmekeelsus Euroopa kesksuurtes
keelekogukondades”,? ent seda on eesmarkidest lahtuvalt tdiendatud.

Viie sotsiolingvistilise taustaga jarjestikku ldbi viidud intervjuu abil saadud and-
meid on analiiiisitud suunatud kvalitatiivse sisuanaliiiisi teel, pohinedes intervjuude
labitootamisel tekkinud peamistel s6lmpunktidel, mis avaldusid iihiste teemadena
koigi uuritute puhul (Hsieh, Shannon 2005).

Lapsevanemate soovil toimusid intervjuud juunis 2020 virtuaalses keskkonnas
Viber. Videointervjuud on salvestatud diktofonile ja transkribeeritud eesti keelde
tolgituna. Vahetult enne iga intervjuud teavitati intervjueeritavaid veel kord sellest,
et intervjuud salvestatakse, korrati uuringu eesmérke ning asjaolu, et andmeid
kogutakse ainult teadust6o tegemiseks.

Kuigi Viber toimis videointervjuude labiviimise kohana piisavalt hésti, esines ka
levi katkemist ja intervjueeritule tuli korduvalt tagasi helistada. See asjaolu héiris
sujuvat suhtlust. Uhe keelejuhi salvestises olid tehnilistel pohjustel iiksikud sénad
arusaamatud, kuid teksti moistmist tervikuna see ei seganud. Kokkuvottes andsid
videointervjuud piisavalt teavet, et oleks voimalik uurimiskiisimustele vastata.

2 Tallinna Ulikooli teadus- ja arendusprojekt TRU15044 (FFI2012-35502), vastutav téitja Anastassia Zabrodskaja.



4. Valim ja keelejuhid

Valim on eesmérgipiarane — keelejuhid on valimisse kaasatud kindla sisulise kri-
teeriumi alusel (Ounapuu 2014: 150), st iga pere vihemalt iiks lapsevanematest oli
ukraina juurtega. Siinne valim koosneb Maardus tegutseva ukraina keele ja kultuuri
opet pakkuva piihapievakooli Stozard Opilaste vanematest, kes andsid kirjaliku
nousoleku uuringus osalemiseks ja intervjuude ldbiviimiseks (vrd juunis 2020 oli
Stozard pithapédevakooli nimekirjas 11 6pilast). Kokku intervjueeriti 7 informanti.
Uldisema info tarbeks vesteldi kooli juhataja (A) ja dpetajaga (B). Perekondades
kasutatavate keeleideoloogiate, -praktikate ja -juhtimise viljaselgitamise eesmargil
intervjueeriti kolme ema (E1, E2, E3) ja kahte isa (I1, I2). Perekonnad on tdhistatud
P-tdhega. Viiest perekonnast salvestatud materjali kogunes 5 tunni ja 44 minuti
jagu (lihe intervjuu keskmine pikkus oli 55 minutit).

Kuigi voiks arvata, et pere mitme liikme intervjueerimine annab sisukamaid
uurimistulemusi, intervjueeriti igast perest iihte liiget. Iga keelejuht andis teavet
ka oma pereliikmete keelevalikute jms kohta. Saadud infot sai siinkirjutaja teatud
mairal kontrollida, kuna keelejuhid p66rdusid mitmel juhul intervjuude kiigus
oma pereliikmete poole.

Suhte kohta uuritava kogukonnaga tuleb mirkida, et kuigi siinkirjutaja ei kuulu
ukraina kogukonda ja nendega pole perekondlikke sidemeid, on mul huvi uurida
ukraina kogukonda kuuluvate inimeste perekonna keelepoliitikaid Eesti kontekstis.
Keelejuhtidega suhtlesin vene keeles, mida oskan heal tasemel. Kuigi ma ei valda
ukraina keelt, moistan seda teatud maaral.

4.1. Stozaro puhapdevakool

Stozar0 registreeriti Eesti haridus- ja teadusministeeriumis ametlikult 2007. aastal
Integratsiooni Sihtasutuse kaudu. Praegu tegutseb kool haridus- ja teadusminis-
teeriumi ning kultuuriministeeriumi abil. Riigi toetuse abiga on voimalik tasustada
opetajatood ning osta kirjandust ja muid 6ppematerjale. Kooli tegevust on aidanud
toetada teiste hulgas Ukraina saatkond.

Kooli 6ppekavasse kuuluvate ainete (ukraina keel, kultuur, ajalugu, kirjandus,
kasitoo ja rahvakombed) kasitlemiseks on ette antud kindel tundide arv. Piitha-
pievakoolis hindeid ei panda. Ope toimub korra nidalas piihapieviti. Stozard
pithapaevakoolis 6pivad 6—16-aastased lapsed ja noored koos, Ope on eri vanuse-
astmes diferentseeritud. Oppes kisitletakse nii kiriklikke kui ka perekesksemaid ja
ilmalikke piihi. Ka 6petatavad ukraina laulud on rahvakalendriga seotud. Ukraina
rahvakalendripiihadele lisaks tahistatakse ka uuemaid piihi (néiteks 21. mail /Jexs
yxpaincvroi suwusanxu / ukraina tikitud sirkide piev). Ope on pigem suuline,
kuigi 6pitakse ka ukraina keeles lugemist ja kirjutamist. Seega arendatakse Sto-
zaros ka ukrainakeelset kirjaoskust, kuigi kooli 6petaja (B) kinnitusel ei ole see
pithapaevakooli peamine eesmark.
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(1) B: Lapsed hakkavad rohkem moistma, hindama seda, kes nad on.. kui
mainida midagi Ukraina kohta, siis tekib Opilastel automaatselt huvi teema
vastu. see on ka meie kooli lilesanne, see on minu nagemus.3

Kooli opetaja kasutab enamasti méngulist 5ppemetoodikat ning Gppematerjalidena
nii riigilt saadud materjale kui ka loob ise néiteks kasitooga seotud tundideks siizeed
ja hangib materjalid. Tehakse nukuteatrit klassikute kirjutatud lasteraamatute
pohjal ja ka tavaparases vormis teatrit. Kogu opitav tekst on ukrainakeelne ja eeldab
opilastelt ukrainakeelse teksti lugemisoskust. Opetaja (B) sonutsi on koolis dppiva-
tel lastel suurem ukraina keele sonavara kui neil, kes seal ei 6pi, ja ta tunnetab, et
koolis 6ppivatel noortel on arenenud ka sisemine kiindumustunne Ukraina vastu.
Ta usub, et piihapaevakooli tegevus on vilja kandnud.

Pithapievakooli Stozard oOpilased votavad aeg-ajalt osa Gppekdikudest ning
ukraina keele ja kultuuri laagritest, kus osalevad ka teiste maade ukraina juurtega
noored.

4.2. Esimene pere (P1)

P1 koosseisu kuuluv isa (I1), kellega intervjuu toimus, on siindinud ja elab prae-
gugi Tallinnas. Ta oli uuringu ldbiviimise ajal 35-aastane. Tema naine ja 8-aastane
tiitar on siindinud samuti Tallinnas ning P1 kodukeel on vene keel. Monevorra
iillatuslikult méératleb I1 end etnilise eestlasena. Ta pohjendab seda asjaoluga
(uhkusega héiles), et ta on Eestis siindinud, on siin iilikooli I6petanud, on kdinud
Eesti sdjavies, on Eesti kodanik ja armastab Eestimaad, mida peab kodumaaks.
Lisaks selgub, et I1 isaema ehk iiks vanaemadest on rahvuselt eestlane (vanaisa
on venelane) ning see on ilmselt samuti I1 etnilist enesemiiratlust kujundanud.
Teatavasti ei pea isiku rahvus ja emakeel tingimata kattuma. Nonda ei iihti ka I1
rahvuslik enesemaéératlus emakeelega — ta peab oma emakeeleks vene keelt, kuigi
lapsepdlvekodus radgiti vene, eesti ja ukraina keelt. I1 ema ja emapoolne vanaema
on ukrainlased ning ka koik emapoolsed sugulased on périt Ukrainast ja nad on
ukraina rahvusest.

4.3. Teine pere (P2)

P2 ema (E1) on slindinud Edela-Ukrainas Vinndtsja oblastis ja oli intervjuu ajal
49-aastane. Tema isa on siindinud samuti Vinnotsjas, ema aga Poolas Ljubljana
ldhedal, kus on suur ukrainakeelne diasporaa. Teise maailmasoja ajal asustati E1
ema iimber Ukrainasse. E1 rohutab, et peab ennast “koikide parameetrite jargi
ukrainlaseks®, pohjendades seda asjaoluga, et tema kodumaa on Ukraina, ta on
“vere poolest ukrainlane” ning seda nii oma ema kui ka isa poolt. E1 m6onab, et
vene keel on tema igapdevaelus dominantne keel ja “hetkel kdige niiansirikkam®.
Maardu linnas, kus ta on elanud 14 aastat seoses abiellumise ja pere loomisega,
on samuti valdavalt venekeelne keelekeskkond. Enne Maardusse kolimist elas
ta 1992. aastast Narvas. E1 lisab, et Eestis elades on tema keelelisse repertuaari
lisandunud eesti keel.

3 Transkriptsioonis tahistab tiks punkt liihikest pausi, kaks punkti on veidi pikem ja kolm punkti pikk méttepaus.
Véljajatte margivad nurksulgudes sidekriipsud [---].



P2 on hiljuti tdienenud iihe lilkmega: kuna E1 ema on eakas ja jai Ukrainas iiksi,
siis kolis ta tiitre juurde. Lapsepolves rasgiti E1 peres nii ukraina kui ka vene keelt.
Vene keel domineeris ka siis, sest nii lasteaias kui ka koolis oli dppekeeleks vene
keel (“Ukraina dppekeelega kool asus VAGA kaugel®). Suviti riikis E1 Ukraina
maapiirkonnas oma vanaema kiilastades iiksnes ukraina keeles, aga linnakodus
mindi enamjaolt alati iile vene keelele. Molema, nii E1 ema kui ka isa emakeeleks
on ukraina keele eri murded. E1 radgib oma abikaasaga vene keelt, 7- ja 14-aastaste
tiitarde ning emaga vene ja ukraina keelt.

4.4. Kolmas pere (P3)

P3 ema (E2) on siindinud Ladne-Ukraina kiilas, méigede piirkonnas. Ta on Eestis
elanud juba 40 aastat ning uuringu libiviimise ajal oli ta 59-aastane. Praeguseks on
E2 vanaemaks saanud. Tema vanemate ja abikaasa siinnimaa on samuti Ukraina.
E2 ja tema abikaasa miiratlevad endid etniliste ukrainlastena, sest nad molemad
on Ukrainas iiles kasvanud, seal asuvad nende juured, nad on dppinud ukraina
oppekeelega koolis ja nende vanemad on samuti ukrainlased. E2 ja tema abikaasa
on périt Ukraina erinevatest oblastitest, kuid nad tutvusid Kiievis. E2 peab oma
emakeeleks ukraina keelt, kuigi E2 lapsepolvekodus kasutati kahte, vene ja ukraina
keelt. Eestis elades on nende eelistatud keelevalikuks omavahelises suhtluses
ukraina keel, oma tiitardele valiti kohalik vene 6ppekeelega glimnaasium.

4.5. Neljas pere (P4)

P4 esindas uuringus pereisa (I12), kes oli intervjuu ajal 37-aastane. Ukraina juurtega
I2 siinnimaa on Lati (Césise linn), kuid ta mé#aratleb end rahvuselt ukrainlasena.
Litis elas ka I2 emapoolne vanaema. 1991. aastal vahetas I2 elukohamaad seoses
oma isa teenistuskohustuste 16ppemisega Litis, minnes oma vanematega elama
Ukraina linna Odessasse, kus elasid ka nende sugulased. Hiljem on I2 ajutiselt
elanud ka Leedus ning enda hinnangul saab ta leedu keelest palju paremini aru
kui 14ti ja eesti keelest. Eestis on ta elanud 2011. aastast, oma elamisluba tuleb tal
iga 5 aasta tagant pikendada. I2-1 on Ukraina kodakondsus ning ta ei tea, kas voi
kui kauaks ta Eestisse elama jaab. I2 abikaasa on slindinud Ukrainas ning kuna
parast Ukrainas abiellumist jatkas I2 oma karjdari Eestis, soitis Eestisse elama ka
tema abikaasa. Peres kasvavad 11- ja 2-aastane tiitar. I2 ja tema abikaasa valdavad
ukraina keelt emakeelena, kuid oma lastega suhtlevad nad vorreldes ukraina keele
kasutusmairaga siiski rohkem vene keeles.

P4 on uussisserdndajad, kes on elanud Eestis teistest uuringus osalenutest
margatavalt lihemat aega.
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4.6. Viies pere (P5)

P5 keelejuhist 50-aastane ema (E3) on slindinud Eestis, Kohtla-Jarve linnas, kus
ta joudis kiia ainult 1. klassis. Parast seda soitis pere elama Maardu kiilla, kus E3
alustas opinguid Kallavere koolis (praegune Maardu P6hikool). E3 ema ja isa on
siindinud Venemaal — isa saabus Eestisse elama 1956. aastal ja ema veidi varem,
1950. aastal. E3-1 on esimese abikaasaga, kes oli siindinud Ukrainas Vinnétsja
oblastis, kolm praeguseks tdiskasvanud last: 2 tiitart ja 1 poeg. E3 hilisem abikaasa
ja iihtlasi E3 neljanda lapse, 12-aastase tiitre isa, on samuti siindinud Ukrainas.
Oma rahvust maaratleb E3 intervjueerija hinnangul kiillaltki ebalevalt (“tildiselt ma
pean ennast venelaseks, kuigi.. kuidas 6elda®). Niisiis pole etniline eneseméiratlus
seoses sotsiolingvistiliste olude muutustega alati lihtne ja iihene.

Monevorra tillatuslikult tunnistab E3 intervjuu 16puminuteil, et kuigi ta ema
on siindinud Venemaal, on ta ema “tdiesti puhas ukrainlanna” (tdpsustamata,
mille alusel ta seda puhtust mairatleb), isa aga venelane. Seega saab intervjueerija
alles intervjuu lopus teada, et ka E3-1 on Ukraina juured, mitte ainult tema kahel
abikaasal. Voib-olla on see teatud ulatuses tingitud sellest, et E3 lapsepolvekodus
radgiti alati vene keeles. Intervjuust ilmnes, et E3 esimene abikaasa ei 6petanud
jarjekindlalt oma lastele ukraina keelt, aga teine abikaasa vottis ukraina keele
Opetamise iilesande enda peale ning koneles oma tiitrega siinnist saadik enamasti
ukraina keeles. Kuigi E3 vanematel lastel on ukraina keele passiivne oskus, oskab
teisest abielust siindinud tiitar ukraina keeles ladusalt nii radkida kui ka kirjutada.
E3 ise kasutab mehe sugulastega Ukrainat kiilastades vene keelt ning saab ukraina
keelest aru aimamise teel. E3 peres Maardu kiilas elab ka E3 eakas ema, kellega E3
(ka intervjuu tegemise ajal) suhtleb vene keeles.

Tabelis 1 on {iilevaatlikult vilja toodud viie keelejuhi taustaandmed: vanus
(intervjuude labiviimise ajal), rahvus, haridustase, emakeel ja laste arv. Nagu ees-
pool mainitud, on vahemalt ithel vanemal ukraina juured.

Tabel 1. Uuringus osalenud intervjueeritute tildandmed

Keele- Rahvus enese-
Pere .ee e Vanus | Haridus Lapsed vu N Emakeel
juht madratluse jargi
P1 n 35 korgem 1 tutar (8-a) eestlane vene
P2 E1 49 kérgem | 2 titart (7-a, 14-a) ukrainlane ukraina
aisk: d
P3 E2 59 keskeri 3 tais “asvanu ukrainlane ukraina
tutart
P4 12 37 kérgem | 2titart (11-a, 2-a) ukrainlane ukraina

2 taiskasvanud
P5 E3 50 keskeri ttart ja 1 poeg, venelane vene
1 tGtar (12-a)
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5. Tulemused
5.1. P1 keelekasutustavad ja keelehaldusmeetmed

11 emakeel on vene keel, kuigi lapsepdlves oli ta suhelnud oma ema ja isaga lavides
vastavalt vene ja eesti keeles. Omavaheliseks suhtlemiseks on P1-s valitud vene keel,
kuigi abikaasa oleks soovinud, et eesti juurtega I1 oleks teinud kohe algselt otsuse
suhelda lapsega eesti keeles. I1 aga kasutab vene keelt kodukeskkonnas kasutus-
mugavuse printsiibist lahtudes. Nimelt kuna abikaasade iihine keel on vene keel,
siis leiab I1, et lapsel on kergem vestlustes osaleda, kui koik pereliikmed kasutavad
vene keelt. Sel kombel talitades pole tarvidust pidevalt {ihelt keelelt teisele timber
lillituda.

Viljaspool kodu olmes kasutab I1 eesti ja vene keelt umbes vordsel méaéaral
(P1 elukoht on Tallinnas). T66l suhtleb I1 kiillalt sageli ka eesti keeles ning kui
soidab tooasjus Ukrainasse, siis tarvitab seal peamiselt ukraina keelt.

I1 titar radgib koduses suhtluses nii ema kui ka isaga vene keeles. Klassi-
kaaslasedki, kes Gpivad vene oppekeelega koolis, poérduvad tema poole vene
keeles. Raamatud, mida I1 tiitar loeb, on venekeelsed, kuigi eesti keele ainetunni
raames peab ta aeg-ajalt lugema ka eestikeelseid, valdavalt eesti keele 6piku tekste.
I1 abikaasa on tiitrele ette lugenud venekeelseid raamatuid ning laulnud talle
venekeelseid laule.

Perevilistest keelehaldusmeetmetest on I1 varem rakendanud eesti 6ppekeelega
lasteaeda panekut, kuid laps ei harjunud eestikeelse keskkonnaga.

Kuna I1-1 on ukraina juured, siis soovib ta, et ka laps oskaks ukraina keelt,
tunneks Ukraina ajalugu ning kultuuri. I1 arvates aitab Stozaré piihapaevakool ta
tiitrele ukraina keele ja kultuuri 6ppes joudsasti kaasa, kuid samal ajal annab ka
iildhariduslikke teadmisi. I1 hinnangul saab tema tiitar praeguseks ukraina keelest
hasti aru ning oskab ka teatud méaaral ukraina keeles lugeda ja kirjutada.

Perevilise keelehaldusmeetmena vGib veel mainida I1lapse voimalust regulaar-
selt praktiseerida eesti keelt oma vanaisaga (I1 isaga), keda laps kutsub “vanaisa
Tere’ks”.

5.2. P2 keelekasutustavad ja keelehaldusmeetmed

P2-s kasvavad 7- ja 14-aastane tiitar. Abikaasad on kasutanud teineteisega alates
tutvumisest vene keelt (ka intervjuu kestel poordus E1 paaril korral nii oma laste kui
ka abikaasa poole vene keeles). Etniliselt maératleb E1 end kindlasti ukrainlasena,
kuid kiisimusele emakeele kohta jétab otseselt vastamata (“vene keel on ikkagi domi-
nantne keel, keelekeskkond méérab seda“). Lapsepolves Ukrainas linnaregioonis
elades domineeris E1 kasutuses vene keel, kuid suviti Ukraina maapiirkonnas
vanavanemate juures suvitades muutus jarsult ka keelevalik. E1 on endale seadnud
eesmirgiks pohimottekindlalt viltida keele risustamist, milleks ta peab eri keelte
segamini kasutust nii lausesiseselt kui ka lausete vahel.

Viljaspool kodu tookohal radgib E1 iiha rohkem vene keele kdrval eesti keeles,
ent ukraina kaasmaalastega hakkab automaatselt suhtlema ukraina keeles. Ukraina
keelt kasutab ta Maardus elades peamiselt virtuaalsete keskkondade Viber ja
Facebook kaudu Ukrainas elavate sugulastega suheldes.
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E1 jalgib koos emaga Ukraina telekanaleid, peamiselt uudiseid Ukraina siind-
muste kohta. Uudiseid loeb E1 ka interneti vahendusel (nii ukraina, vene kui ka
eesti keeles). E1lapsed kirjutavad ja loevad nii eesti kui ka vene keeles, kuigi noorem
laps eelistab kasutada vene keelt. Molemad lapsed oskavad lugeda ka ukraina keeles
ning E1 sonul on nad suutelised ukraina keeles ka kirjutama.

(2) Intervjuukatke (juuni 2020)
E1: nad voivad ukraina keeles kirjutada. vigadega, aga ikkagi. [---] ei saa
muidugi Gelda, et see on tookeel... voivad dra Oppida laulu, vdivad dra
oppida luuletuse. midagi kirjutada nad suudavad ukraina keeles kiill

Keelejuhi vastusest nahtub, et ta hoolitseb oma laste parandkeele jarjepidevuse eest.
Kirjaoskuse arendamises on nahtud votmerolli vihemuskeelte edasikandumisel
(Fishman 1991).

Peresisestest keelehaldusmeetmetest toob E1 eraldi vilja oma lastele ukraina-
keelsete muinasjuttude ettelugemise ning ukrainakeelsete animafilmide juurde
suunamise. E1 on laulnud nii oma kui ka sGbranna lapsele ukrainakeelseid héllilaule.
Lisaks toob E1 vilja oma ema moju laste ukraina keele omandamise toetamisele,
niisiis on P2-1 olemas ka vanaemapoolne abi ukraina keele jarjepidevuse tagamisele.

E1 motiveeris oma laste ukraina keele ja kultuuri 6pet pakkuvasse piihapéeva-
kooli 6ppima panemist jairgmine asjaolu.

(3) Intervjuukatke (juuni 2020)
E1: Stozaro kaudu piitian neid [oma lapsi] suunata ukraina keelele ja kul-
tuurile ldhemale, motiveerida neid ukraina keelt kasutama, dratada huvi.
kuigi peab tunnistama.. tundub, et see on lisnagi raske, sest neid [lapsi]
iimbritseb tavaliselt venekeelne ja ka eestikeelne keskkond

Eestikeelne keelekeskkond iimbritseb E1 m&lemat last seeparast, et oma laste dppe
jaoks on valitud eestikeelset pohi- ja keskharidust pakkuv Loo Keskkool, mis asub
valdavalt venekeelsest Maardust 12 km kaugusel. Perevilise keelehaldusmeetmena
on P2 lisaks kasutanud oma laste eesti 6ppekeelega lasteaeda panekut. Nagu Moin
jt (2013: 111) on oma uuringus leidnud, on lapsevanemate hulgas levinud hoiak, et
mida nooremalt alustada loomulikus sihtkeele keskkonnas regulaarset viibimist
(nt lasteaiad, mangu- ja huviringid), seda sujuvamalt toimub viikelastel keeleoman-
damine. Vahel aga ei pruugi see toimida. Niiteks siinses uuringus osalenud I1ja E3
on proovinud panna oma eelkooliealise lapse esmalt eesti dppekeelega lasteaeda,
kuid hiljem on nad oma lapsed venekeelsesse lasteaeda tile viinud, kuna keelejuhtide
sonul on nende lapsed tundnud eesti Oppekeelega lasteaias keele- ja kultuuribarjaari.

Ukrainas elavaid sugulasi P2 tihti ei kiilasta, sest see on seotud nii ajaliste kui
ka finantsiliste ressurssidega. Vanem laps on Ukrainas kiill kiinud, aga noorem veel
pole. E1 puhul on n#ha, et tema keelekasutus on keelekeskkonna ja olukorrapohine:
kui muutub keelekeskkond ja suhtluspartner, siis vahetub ka keel.



5.3. P3 keelekasutustavad ja keelehaldusmeetmed

E2 ja tema abikaasa on périt Ladne-Ukrainast ja nende emakeel on ukraina keel.
Pere koik kolm tiiskasvanud tiitart, kes elavad praeguseks vanematest eraldi Tallin-
nas, on siindinud Eestis. Ukrainas tutvudes kasutasid E2 ja ta abikaasa eranditult
ukraina keelt, aga aja jooksul on nende keelevalikud muutunud: praegu suhtlevad
nad omavahel peamiselt ukraina keeles, kuigi E2 tunnistab, et nende kones on vene
ja ukraina keel nii labi pdimunud, et kohati kasutavad nad oma kones ka vene-
keelseid sonu. Seega esineb neil koodivaheldamist. Oma tiitardega on P3-s rasagitud
ukraina keele korval alati ka vene keeles — pohjusena t6i E2 vilja tiitardele vene
oppekeelega kooli valiku kui kodule koige 1dhemal asuva 6ppeasutuse.

Viljaspool kodu olmes kasutab E2 vene keelt, kuigi mainib ka kohatist ukraina
keele kasutust, eriti kui tema korval on parajasti abikaasa. Sopradega kasutab E2
ithise suhtluskeelena vene keelt, vélja arvatud Ukraina kultuuriithingus kiies —
nendel kokkusaamistel koneldakse eranditult ukraina keeles.

Meediakeeli on E2-1 kaks: ta eelistab lugeda venekeelseid ajalehti, samal ajal
telerist (Ukraina kanal Inter+) ning internetist (eelistatult Youtube’i) peamiselt
meelelahutussaateid jalgida ukraina keeles.

Oma laste peresisestest keelehaldusmeetmetest nimetab keelejuht E2 pea-
misena oma lastega lisaks vene keelele ka ukrainakeelse sisendi andmist nende
siinnist alates. E2 sonul kujundasid olud (st tiitarde vene oppekeelega Maardu
Gilimnaasiumis 6ppima asumine) vene keele lisandumise itheks perekonnakeeleks.
Monevorra tillatuslikult mainib E2, et laulnud (muu hulgas hillilaule) on ta oma
lastele iiksnes vene keeles. Laste siindides peres keelevalikute iile ei arutletud. E2
suunas oma tiitreid lugema ukrainakeelseid raamatuid, lugedes esmalt neile ise
ette, kiill aga pole E2 ega tema abikaasa ukraina keeles kirjutamisoskust pidanud
vajalikuks oma lastes arendada. Oma lastelastega kasutab E2 ukraina ja vene keelt.

P3 pereviliste keelehaldusmeetmete juures tuleks mainida seika, et kuigi algselt
valiti oma lastele kooliskdimiseks nende kodu korval asuv vene dppekeelega kool,
siirdus E2 keskmine tiitar parast pohikooli 16petamist Maardust edasi oppima
kutseharidusasutusse ja 6pe jatkus eesti keeles Keilas. E2 noorim tiitar on osalenud
tasulistel eesti keele kursustel, mis on E2 hinnangul aidanud ta tiitrel vabaneda
eesti konekeele kasutamisega seotud torkest.

Piilides toetada oma tiitarde ukraina keele oskust ning kultuuritundmist tuleb
vilise keelehaldusmeetmena markida oma laste oppima panekut fakultatiivset 6pet
pakkuvasse kord néddalas toimivasse StoZzard pithapdevakooli. Ukrainas elavate
sugulastega sidet enam alal ei hoita, kuna E2 sonul ollakse aja jooksul iiksteisest
voordunud.

Kuna E2 kasutab oma tiitarde ja omakorda tiitretiitardega nii vene kui ka
ukraina keelt, siis voib nende andmete valguses viita, et P3-s on hésti niha
polvkondadevaheline keeletilekanne ukraina keele kasutuses.
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5.4. P4 keelekasutustavad ja keelehaldusmeetmed

P4 lapsevanemad tutvusid Odessas, paljurahvuselises ja venekeelses (oma spetsiifi-
lise dialektiga) suurlinnas. I2 ja tema abikaasa on Eesti kontekstis uussisserdandajad,
kes peavad kiill oma emakeeleks ukraina keelt (lisaks nad ka valdavad seda), aga
intervjuus tunnistab I2, et tegelikult suhtlevad nad abikaasaga harjumusest oma-
vahel vene keeles. 12 lisab, et monikord esineb nende omavahelises suhtluses vene-
ukraina koodivahetust, kui soovitakse viljendada emotsioone. Ka niiteks Pavlenko
(2004) on kirjeldanud keelevalikute seost erinevate tunnetega. Monikord kasutab
I2 oma vanema tiitrega (noorem laps alles 6pib esimesi sonu) ka spontaanselt
ukraina keelt, et tiitar saaks keelt harjutada. Samas mainib ta, et vahel kasutavad
nad abikaasaga ukraina keelt kodus lihtsalt selleks, et veidi naljatleda. Uldjuhul
aga on P4 kodune keelevalik vene keel. Oma vanematega on nii I2 kui ka tema
abikaasa lapsepolves kasutanud vene keelt. Samal ajal suviti, kui I2 kiilastas kooli-
vaheaegadel oma Léadne-Ukrainas elavaid vanavanemaid, muutus suveperioodiks
tema keelevalik kiirelt ja kardinaalselt ukraina keele kasuks. Kool, kus 12 6ppis, oli
algselt vene oppekeelega, kuid parast Noukogude Liidu lagunemist — sel ajal 6ppis
keelejuht 5.-6. klassis — muutus nende koolis dppekeeleks jark-jargult ukraina
keel. I2 vanem tiitar saab ukraina keelest hésti aru.

Kodust viljaspool t66] olles valib I2 keele 1dhtuvalt suhtluspartnerist — ta
kasutab kas vene voi inglise keelt. Samas toonitab 12, et kui vestluspartneriks satub
inimene, kes oskab ukraina keelt, hakatakse automaatselt kasutama ukraina keelt.
Seda tuleb ette nii Maardus elavate kaasmaalastega suheldes kui ka lapsepolves (ja
niitidki veel) Ukraina maapiirkondades vanu tuttavaid, sopru ja sugulasi kiilastades
(kanendega Skype'i voi Viberi kaudu ithendudes). Soov kasutada aeg-ajalt ukraina
keelt tuleneb I2 sonul eriti just seoses ukraina keele koloriidiga. Naiteks mainib
ta, et sobraga naljatledes ja maapiirkondadest radkides liheb jutt iseenesest ikkagi
rohkem ukraina keelele iile. Uldiselt suhtleb I2 Ukrainas elavate spradega nende
keele-eelistuse jargi, st keelekasutuses esineb vahel koodivahetust.

I2-le pakuvad huvi Ukraina raadiokanalid, mida saab kuulata interneti kaudu.
Telesaateid ta iildiselt ei vaata, vilja arvatud kanalilt ETV+ dokumentaalsaateid.
I2 viitel vaatab ta nii Ukraina kui ka Venemaa uudiseid, tehes seejuures oma
analiititilised jareldused.

Peresisestest keelehaldusmeetmetest toob 12 vilja vanema tiitrega aeg-ajalt
kodus ukraina keeles radkimise — seda teeb samal ajal ka I2 abikaasa. 12 vanem tiitar
vaatab interneti vahendusel muude keelte seas ka ukrainakeelseid animafilme, kuigi
I2 sonul pakuvad ta tiitrele iiha rohkem huvi ukrainakeelsed saated, mida ta vaatab
Youtube-ist. I2 ja tema abikaasa on suunanud oma tiitart ka ukrainakeelset kirjan-
dust lugema, kuigi I2 hinnangul “kukub see naljakalt vilja, kuna tiitar voib sonades
niiteks rohud valedesse kohtadesse panna“. Kogu perega kuulatakse raadiost sageli
ukrainakeelseid laule ning moeldakse oma laste jaoks valja ukrainakeelseid mange.

Pereviliseid keelehaldusmeetmeid vaadeldes tuleb mérkida, et oma tiitrele on
P4 valinud kodule koige lahemal asuva kooli, mis on vene dppekeelega. Samal ajal
ergutatakse ukraina keele kasutust Ukrainas suvitamise abil. Lisaks rohutab I2
ithe olulisema perevilise keelehaldusmeetmena oma lapse Stozard piihapaevakooli
oppima panekut ning allpool toodud intervjuukatke illustreerib vastavat motiivi.



(4) Intervjuukatke (juuni 2020)
I2: [---] ma panin oma lapse r6omuga sinna oppima.. ehk siis ma sain
taielikult aru, et kuna me ju kasutame ukraina keelt suhtlemisel vihe ja
poorame suhteliselt viahe tdhelepanu ukraina kultuurile.. aga tema peab
ikkagi teadma ja moistma ukraina traditsioone

I2 sonul on osa vanemaid piihi juba ka ukrainlaste endi seas aegaméo6da unustuse
holma hakanud vajuma, kuid kui tiitar kutsub neid kindla piiha tdhistamiseks
korraldatud iiritusele, siis meenub I2-le ja ta abikaasale vastav tahtpédev. I2 usub,
et see lahendab nende peret Ukraina koikidele vanadele kultuuritraditsioonidele.
Seega voib jiareldada, et lapse pilihapaevakoolis oppimine avaldab tegelikult ka
lapsevanematele nii parandkeele toetamise kui ka vanade kultuuritraditsioonide
elushoidmise mottes moju. I2 soovib veel lisada, et “ldiselt on tinapdeva maailmas
koikides Ukraina osades suhtumine votnud poorde, st on itha ldhemale liigutud
ukraina keele kasutamisele®. I2 hinnangul toimub praegu ukraina keele taasstind.
Vaib oletada, et selline tendents kattub J. Fishmani (1991) keelevahetuse pooramise
mudeliga.

5.5. P5 keelekasutustavad ja keelehaldusmeetmed

E3 on slindinud Eestis, tema eakas ema oli Ukrainast Eestisse joudes alles laps ning
Eestis elama asudes toimus nende peres ajapikku keelevahetus vene keele kasuks.
Seega on E3 lapsepdlvekodus olnud alati kasutusel vene keel. Seepérast on E3 kiill
ema liini pidi ukraina juurtega, kuid kaotanud oma péarandkeele. Intervjuust voib
selgelt jareldada, et E3 ei konstrueeri endale ukraina identiteeti — ta nimetab end
venelaseks, seega on ta vodrandunud oma pérandkeelest ja -kultuurist, votnud
omaks vene kultuuriidentiteedi. Uhtlasi rohutab E3, et tema ainuke suhtluskeel
(ka tookohal) on vene keel. Ka kodukeelena domineerib E3 sonul ikkagi vene keel.

E3 esimene abikaasa oli parit Ukrainast ning kuna ta E3 sonul laulis tihti oma-
ette ukrainakeelseid laule, soovis sageli ukrainakeelsetele sopradele kiilla sdita, et
radkida oma emakeelt ja armastas ukraina keele kola, oli tema kindel veendumus,
et ka tema lapsed peavad oskama ukraina keelt. E3 koik kolm vanemat last saavad
ukrainakeelsest konest torgeteta aru. Ukrainas elavate sugulastega suheldakse
sel viisil, et lapsed ridgivad vene keeles ja sugulased ukraina keeles — iiksteise-
moistmisega pole E3 sonul probleeme kunagi olnud.

Voib tunduda, et P5-s on olnud kasutusel rangelt UVUK-keelestrateegia: E3
viitis, et koneles lastega siinnist alates vene keelt ja tema esimene abikaasa ukraina
keelt, samal ajal oli nende iihiseks suhtluskeeleks vene keel. Kuid intervjuust ilmneb,
et E3 teine abikaasa on kasutanud lastega suhtlemisel nii vene kui ka vdhemal méairal
ukraina keelt ning hakanud viimasel ajal {iha enam vene-ukraina koodi vahetama,
kuna noorim tiitar on viljendanud soovi rohkem ukraina keelt kasutada kui varem.

(5) Intervjuukatke (juuni 2020)
E3: mu abikaasa radkis kodus varem rohkem vene keeles, aga niitid, kus
[noorima lapse nimi] oskab ka ukraina keelt, voivad nad pidada jutuajamisi,
naiteks kodus vo6i aiamaal, ka ukraina keeles
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Kokkuvottes suhtleb teisest abielust siindinud noorim, 12-aastane tiitar E3 sonul
ukraina keeles vaevata nii isaga kui ka Ukrainas elavate ukrainakeelsete sugulastega.
Ka ukraina keeles kirjutamine ei valmista noorimale tiitrele raskusi. Ta peab oma
nobudega kirjavahetust ja teeb seda ukraina keeles.

Viéljaspool kodu olmes kasutab E3 vene keelt. Samal ajal lisab E3 olulise infona
juurde, et tema t66kohas Maardu piirkonnas kuuleb ta vene ja eesti keele korval itha
rohkem ukraina keelt. See on seotud uussisserdndajatega, kes on t66d otsides Ees-
tisse — muu hulgas Maardu piirkonda — kas ajutiselt voi alaliseks elama saabunud.

Telekanalitest eelistavad nii E3 kui ka tema eakas ema Venemaa kanaleid,
samal ajal jalgib E3 abikaasa nii Ukraina kui ka Vene uudiseid peaaegu vordselt.
Noorimale tiitrele meeldib jélgida telesaateid, kus kasutatakse nii vene kui ka
ukraina keelt paralleelselt. Ta vaatab ka animafilme ning neid eelistab ta vaadata
nii vene kui ka inglise keeles.

Peresisestest keelehaldusmeetmetest mainib E3 esimese abikaasa poolt regulaar-
selt koju tellitud ukrainakeelset ajakirja Maljavka, kui slindisid ta esimesed lapsed.
Lisaks nimetab ta keeleménge, hillilaulude laulmist, ukrainakeelsete sonade 6peta-
mist noorima lapse keeleomandamisel ja moningat hilisemat ukraina keele kasutust
lastega, samuti ukraina piihade tdhistamist pereringis, ukrainakeelsete luuletuste
ja laulude 6petamist ning lastele ukrainakeelsete raamatute ostmist. Kusjuures
huvitava asjaoluna selgus, et ukrainakeelseid héllilaule laulis lapsele esmalt just E3
abikaasa — hiljem laulis samu hallilaule lapsele ka E3 (ta 6ppis need abikaasalt).

Pereviliste keelehaldusmeetmetena loetleb E3 ldhtemaal elavate sugulaste
kiilastamise ja laste vaheaegade veetmisi sealses ukrainakeelses keelekeskkonnas,
lisaks inglise keele 6ppe jaoks lapse keeltekooli 6ppima panekut. Ukraina keele
perevilise keelehaldusmeetmena rohutab E3 koikide oma laste ukraina keele ja
kultuuri 6pet pakkuvasse Stozaro pithapéaevakooli 6ppima panekut. E3 on alati olnud
veendunud, et tema lapsed peavad kindlasti oskama nii tema kui ka abikaasa ema-
keelt ning tundma oma juuri, et tunnetada oma identiteeti. Kusjuures noorim laps
oli vaid 2-aastane, kui ta hakkas oma vanemate 6dede ja vennaga Stozaros kaasas
kdima. Seega on voimalik, et tema kiillalt ladusat suulist ja kirjalikku ukraina keele
oskust on peale isaga ukraina keeles suhtlemise lihvinud ka viga varane kokkupuude
pithapidevakooli tegevuse ja selle mikrokeelekeskkonnaga.

6. Arutelu ja kokkuvote

Uuritud keelejuhid kasutavad oma lastega enda viitel nii UVUK-strateegiat kui
ka tekitavad muid keelestrateegiaid selle kérvale. UVUK kohta v&ib vilja tuua, et
eriti oluliseks on osutunud piarandkeelse sonavara Gpetamine ja kasutusvoimaluste
loomine. Keele edasikandumise edukuse miairamisel osutus koige tdhtsamaks
rahvusvihemuse keele kasutamise jarjekindlus perekonnas. Lisaks oli nii aktsen-
ditu hadlduse omandamise kui ka kakskeelsena kasvamise oluliseks mojuteguriks
viahemuskeele Gpetamise algus: mida varem hakati vihemuskeelset sonavara ja
muud keelelist sisestust lapsele peres pakkuma, seda edukamana paistis siinsete
uurimistulemuste valguses parandkeele edasiandmine. Artikli tulemustest selgub,
et isa roll oli vihemuskeele edasikandumisel samuti viga oluline. Niiteks P5-s
hoolitses just pereisa peale lastele ukraina keele 6petamise ka selle eest, et lapsed
Opiks ukraina keeles lugema, tellides oma lastele alates nende siinnist ukrainakeelset



ajakirja Maljavka. Kuigi harilikult on nihtud keelte edasikandumises mitmekeelsete
emade suuremat rolli (Okita 2002, Raju 2017, Doyle 2018: 20), ei saa alahinnata
isade maju perekonna keelepoliitikale (vt ka Doyle 2018: 17), nagu selgus ka kies-
olevast uuringust. Artikli autor jareldab, et seejuures on ikkagi méérav tahtsus
molema lapsevanema koostool.

Teine oluline intervjuudest jarelduv aspekt on ukraina keele Gpetamise huvi ja
vilise keelehaldusmeetme kasutamise (st ukraina keele ja kultuuri pithapdevakooli
Stozar6 Gppima panek) seos Ukrainast viljarandamise kohaga voi sugulaste elu-
kohaga, kus veedeti lapsepdolves oma suved. Nimelt voib abikaasade ukraina keele
eelistust tugevalt mgjutada Ukraina eripalgeline keelelis-geograafiline taust. Naiteks
kuna P3 liikmed on périt Ladne-Ukraina maapiirkondadest, kus ukraina keele iga-
paevane kasutus on tavapérane, vorreldes Ukraina mis tahes piirkonna linnadega,
siis vGib selles peituda algpohjus, miks on P3-s ukraina keel olnud aastakiimneid
ka Eestis elades tugeval positsioonil. Lisaks oli P3 nii ema kui ka isa omandanud
hariduse ukraina keeles, mis kinnistab omakorda ukraina keele tugevust selles peres.

Keelevalikute analiiiisis ei saa m60da vaadata peamisest asjaolust, et inimese ja
sotsiolingvistiliste mojutegurite viljas on siiski kdige madravam suhtumine parand-
keele siilitamise vajalikkusesse (vt nt Schwartz, Verschik 2013, Rannut, Rannut
2010). Kuid kontrastiks sellele toonitas Odessast parit P4 keelejuht I2 ukraina keele
oskuse ja kultuuri tundmise vajalikkust ja isegi taassiindi etniliste ukrainlaste puhul,
ehkki P4 kodukeeleks on ikkagi olnud peamiselt vene keel. Selle pohjuseid voib otsida
keelekasutusharjumustest, mida on tugevalt mojutanud Ukrainast viljaraindamise
piirkond. Kuigi 12 moonas, et oma Maardu kodus suhtleb ta abikaasaga ménikord
ka ukraina keeles, ei ole selles peres ukraina keele kasutus siiski korrapérane.

Asjaolust, et iildjuhul on harjutud omavahel suhtlema vene keeles, néhtub,
kuivord voimas on olnud kunagise venestamise méju — see ulatub tdnapédevani
valja. Samal ajal voib muidugi ka keelejuhtide suhtlusvorgustik Maardus (ja iihel
juhul pohiliselt Tallinnas) ning keelekeskkond pigem soodustada just vene keele,
aga mitte eesti, ukraina v6i mone muu keele kasutust.

Keelejuhid rakendasid ukraina keele ja kultuuri omandamise perevilise keele-
haldusmeetmena oma laste Maardus tootavasse ukraina pithapdevakooli 6ppima
panekut. Peale selle, et nii kooli 6petaja kui ka lapsevanemad maérkasid kooli posi-
tiivset moju laste ukrainakeelse sonavara arengule, lisati olulise asjaoluna juurde,
et see organisatsioon on aidanud lastes arendada huvi ja armastust Ukraina vastu,
teadvustada paremini oma juuri ja tunnetada identiteeti. Uks keelejuht rohutas (I2),
et plihapéevakoolis tdhistatavad ukraina rahvuspiihad lahendavad kogu ukraina
juurtega perekonda ja aitavad elustada juba ka ukrainlaste endi seas ununema
hakkavaid ukraina vanemaid rahvustraditsioone. Tahtpéevaiiritused, kuhu on
oodatud ka lapsevanemad, tugevdavad rahvuslikku ithtekuuluvustunnet, lisades ka
voimaluse kasutada Eestis ukraina keelt n-6 ilma vaakumita. PKP edukust mgju-
tab perevilise keelehaldusmeetmena voimalus osaleda ukraina keele ja kultuuri
pihapéevakooli tegevustes.

Kuigi saadud andmete pohjal pole voimalik teha tildistusi kogu Eestis elava
ukraina kogukonna kohta, voib siiski eeldada, et parandkeelse keeleiilekande taga-
mine (ka kirjaoskuse arendamine) voib stimboliseerida subjektiivset etniliste juurte
tugevust. Kindlasti tuleb arvestada asjaolu, et keelejuhtide poole poorduti ukraina
keele ja kultuuri pithapdevakooli kaudu. Teisisonu v6ib 6elda, et uuritud peredel
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on olnud suurem huvi oma parandkeele ja -kultuuri siilitamise vastu. Piihapéeva-
kooli tegelikku mdju saab maista vaid siis, kui uuritavate ringi suurendada ukraina
peredega, kes ei ela Maardus ega ole pithapievakooliga seotud. Nende rithmade
vordluses saaks tipsema pildi pithapaevakooli tegelikust mojust lastele ja kaudselt
nende perekondadelegi.
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MODELS OF FAMILY LANGUAGE POLICY
OF FIVE FAMILIES WITH UKRAINIAN ROOTS
IN THE ESTONIAN CONTEXT

Elvira Kiiiin
Narva College of the University of Tartu, Tallinn University

The external language management tool for the acquisition of the Ukrainian lan-
guage and culture, which all of the studied families used, was sending their chil-
dren to the Ukrainian Sunday school operating in Maardu. Both the teacher and
the parents noticed that the school had a positive influence on the development of
Ukrainian vocabulary in the children who attended. Another important point added
was that this organisation has helped stimulate the children’s interest in and love
for Ukraine, becoming better aware of their roots and perceiving their identity.
Moreover, one of the language managers highlighted that the Ukrainian national
holidays celebrated in the Sunday school bring the entire community with Ukrai-
nian roots closer together and help revive older Ukrainian national traditions that
are already sinking into oblivion even among Ukrainians themselves. Joint events
to which also the children’s and young people’s parents are welcome strengthen
the feeling of national cohesion, also giving the opportunity to use the Ukrainian
language in the Estonian context. The study reveals that in the success of family
language policy, in terms of external language management tools, it is namely the
children’s and young people’s opportunity to participate in the activities of the
Ukrainian language and culture Sunday school that plays a certain role. Ensuring
consistent use of and exposure to the language of origin can also symbolise the
subjective strength of the ethnic roots.

Keywords: family language policy, language practices, language management
tools, Sunday school, Ukrainian language
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