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KORPUSLEKSIKOGRAAFIA
UUED VOIVMIALUSED EESTI KEELE
KOLLOKATSIOONISONASTIKU NAITEL

Jelena Kallas, Kristina Koppel,
Maria Tuulik

Ulevaade. Artiklis tutvustame korpusleksikograafia iildisi arengu-
tendentse ja uusi meetodeid. Kisitleme korpuse kui leksikograafilise
info allika potentsiaali ning analiilisime, kuidas saab leksikograafilisi
andmebaase pool- ja tdisautomaatselt genereerida. Vaatleme, mil
maaral on uusi tehnoloogilisi lahendusi voimalik rakendada Eesti oppe-
leksikograafias, tapsemalt eesti keele kollokatsioonisonastiku (KOLS)
koostamisel. KOLS on esimene eestikeelne sonastik, kus rakendatakse
andmebaasi automaatset genereerimist nii marksonastiku kui ka
sonaartikli sisu (kollokatiivse info ja niitelausete) tasandil. Tutvustame
sonastiku koostamise iildisi pohimotteid ja esitame naidisartikli.*

Votmesonad: korpusleksikograafia, kollokatsioonisonastik, korpus-
paringusiisteem, sonastikusiisteem, eesti keel

1. Sonastike korpuspohine koostamine
internetiajastul: vahendid ja meetodid

Korpusleksikograafia eesmark on luua meetodid, mis voimaldaksid leksikograafilisi
iiksusi automaatselt tuvastada ja valida. Korpusanaliiiisi tulemusi rakendatakse
tanapaeval marksonastiku loomisel, tihendusjaotuste uurimisel, leksikaalsete
iiksuste erinevate omaduste tuvastamisel (siintaktiline kditumine, kollokatsioonid,
semantiline prosoodia eri tiiiipi tekstides, leksikaal-semantilised suhted), nditelau-
sete valikul ja tolkevastete leidmisel (Kilgarriff 2013: 77).

Korpuspohine koostamine eeldab suure hulga erineva sisuga korpuste ole-
masolu. Naiteks ei pruugi korpus, mis on piisavalt representatiivne dppesonastiku
koostamiseks, olla piisav suure seletava sonaraamatu jaoks. Teiselt poolt on oluline,
et korpuste sisu oleks voimalik pidevalt tiiendada ja uuendada. Adam Kilgarriff
(2001: 345) todes juba 2001. aastal, et korpuste loomiseks saab edukalt kasutada

* Eesti keele kollokatsioonisdnastiku koostamist toetab Haridus- ja Teadusministeeriumi riiklik programm
“Eesti keel ja kultuurimélu Il (2014-2018)". Sénastik valmib 2018. aastal.
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veebimaterjali. Veebi pohieelis on see, et tekstid on oma olemuselt autentsed ja
juba masinloetavas formaadis. Geoffrey Leech (2007: 145) on osutanud, et kor-
pus on esinduslik ainult siis, kui see on koostatud ja kujundatud hoolikalt valitud
materjalist. Ilmselgelt ei saa seda 6elda veebi kohta, mis koosneb laiaulatuslikest
igapdevasituatsioone puudutavatest tekstidest ja mille sisu ei ole keeleteadlaste
valitud. Maristella Gatto (2014: 43—45, 67) arvates see just veebi esinduslikuks
teebki. Veeb pakub juurdepaasu mitmele zanrile, millest moni, naiteks akadee-
milised tekstid, on korralikud kirjakeelsed tekstid, kuid teised, naiteks blogid, on
lahemad konekeelele.

Veebi diinaamilise iseloomu tottu ei saa aga paringu kordamisel olla kindel, et
tulemus on sama. See voib osutuda probleemiks veebi kasutamisel leksikograafilise
allikmaterjalina. Uks voimalik lahendus on laadida otsingu tulemused alla ning luua
neist stabiilne ja kontrollitav andmebaas (Gatto 2014: 68—-69). Sellist 1ahenemist
rakendatakse niiteks TenTen-korpuste sarja loomisel (Jakubicek jt 2013). TenTen
osutab sellele, et ihes veebikorpuses voib olla kuni 10'° s6net. TenTen-korpused on
praegu olemas nii suurtele maailmakeeltele, nagu inglise, araabia, hiina, portugali,
prantsuse, saksa, itaalia, jaapani, korea, vene ja hispaania keel, kui ka viiksematele,
nagu tSehhi, ungari, poola, slovaki ja eesti keel. Eestikeelsete veebilehtede infost
koosneva korpuse etTenTen13' koostas firma Lexical Computing Ltd. 2013. aasta
sligisel. Korpuse on lemmatiseerinud, mirgendanud ja iihestanud OU Filosoft.
Ajakirjandustekstid moodustavad etTenTen13 korpusest 29%, foorumid ja blogid
23%, teabetekstid 9%, 4% moodustavad usulise ja poliitilise sisuga tekstid ning 35%
on liigitamata tekstide osakaal?.

TenTen-korpuste loomisprotsess on jairgmine: esmalt otsitakse tarkvaraga Spi-
derLing (Pomikalek, Suchomel 2012) vilja vastava keele veebilehed ja tommatakse
tekstid iiheks korpuseks kokku; seejarel kustutatakse mittetekstiline materjal ja
korduvad tekstid programmidega JusText ja Onion (Pomikalek 2011). Sel viisil on
korpuse loomine viga kiire — néiteks koguti 12 miljardit ingliskeelset sona sisaldav
enTenTen12 ainult 12 pievaga.

Kui korpus on loodud, installeeritakse see korpusparingusiisteemi. Selliste
siisteemide viimasesse polvkonda kuulub niiteks Sketch Engine (Kilgarriff jt 2004;
Kilgarriff, Kosem 2012), mida kasutatakse Eesti Keele Instituudis3. Programmi
funktsioonid on konkordantsi koostamine ja selle mitmekiilgne to6tlemine, sta-
tistikapohine kollokaatide leidmine, korpusest sonaloendite ja sagedusloendite
koostamine, sona stintaktilist ja kollokatiivset kdaitumist illustreerivate sonavisandite
(Word Sketch) genereerimine, sonastikunididete automaatne valimine, tesauruse
koostamine. Seega sisaldab tarkvara erinevaid funktsioone, mida saab konkreetse
leksikograafilise projekti puhul rakendada. Osa funktsioonidest on universaalsed ja
kergesti kohandatavad koikidele keeltele (eeldusel, et korpus on lemmatiseeritud,
morfoloogiliselt margendatud ja iihestatud), osa funktsioone nouab aga keele-
spetsiifiliste rakenduste loomist. Nii eeldab niiteks sonavisandite genereerimine
iga keele jaoks spetsiaalse sonavisandite grammatika (Sketch Grammar) kirjutamist
(eesti keele mooduli kohta vt 1dhemalt Kallas 2013: 31—87), heade niitelausete
tuvastamiseks on samuti vajalik votta arvesse mitmeid keele tiitibist tingitud
omadusi.

T Korpus on kattesaadav aadressil www.keeleveeb.ee ning programmi Sketch Engine https://the.sketchengine.
co.uk/auth/corpora/ kaudu (29.9.2014). Korpuse nimetuses sisalduv number 13 osutab, et korpus loodi 2013. aastal.
2Vt lahemalt http://www2.keeleveeb.ee/dict/corpus/ettenten/about.html (29.9.2014).

3 Programmi kasutati “Eesti keele péhisénavara sénastiku” (PSV) koostamisel, hetkel kasutatakse seda tihekoitelise
eesti keele seletava sdnaraamatu (Langemets jt 2010) ja eesti keele kollokatsioonisdnastiku koostamisel.




Korpuspohisuse pohimote tinapaeva leksikograafias on paratamatult avalda-
nud moju kogu sonastike koostamisprotsessile. Annette Klosa (2013: 520—-522)
eristab sealjuures kuut etappi: 1) projekti kavandamine (sh pilootuuring); 2) allik-
materjali maaramine (tekstikorpused, ilmunud paber- v6i veebisonastikud,
grammatikaopikud, leksikaalsed andmebaasid, pildipangad jmt); 3) sonastiku
andmebaasi struktuuri loomine; 4) allikmaterjali (eelkoige tekstikorpuste) instal-
leerimine korpusparingusiisteemi; 5) andmete tootlus; 6) veebiliidese loomine ja
avalikustamine.

Juba enne sonastiku loomist tuleb tdpselt maarata, millisele korpusmaterjalile
hakkab leksikograaf toetuma. Monikord tuleb vastav korpus alles luua, see margen-
dada ja installeerida korpusparingusiisteemi. Koostamist saab oluliselt kiirendada,
kui andmebaas genereerida pool- voi taisautomaatselt. Seejuures voib tulemus olla
kahesugune: a) info, mis enam toimetamist ei vaja, niiteks info marksona sageduse
kohta; b) info, mida tuleb kisitada toorandmestikuna ja mis vajab leksikograafilist
jareltoimetamist. Sellised infoiiksused on naiteks tihendusjaotused, definitsioonid,
kollokatsioonid ja naitelaused.

Sonastiku andmebaasi tdisautomaatset genereerimist on rakendatud naiteks
sloveeni keele leksikograafilise andmebaasi Slovene Lexical Database (Kosem jt
2013) ja inglise keele leksikaalse andmebaasi DANTE# genereerimisel. Meetod
sobib eriti hasti kollokatsioonisonastike andmebaaside koostamiseks. Automaat-
genereerimine toetub tarkvara Sketch Engine sonaloendi (Word List), sonavisandi
(Word Sketch) ja heade niitelausete (Good Dictionary Example ehk GDEX) funkt-
sioonidele. Sonaloend voimaldab sageduspohise marksonastiku loomist, paringut
saab teha nt sonavormipohiselt, sonaliigipohiselt voi grammatiliste tunnuste jargi.
Sonavisandi abil saab tuvastada sagedamaid ja korge esilduvusega kollokatsioone.
GDEX voimaldab leida sobivad niitelaused. Kosemi jt (2013: 41—42) uurimus
naitas, et andmebaasi tdisautomaatne koostamine vihendab leksikograafi ajakulu
umbes poole vorra.

Poolautomaatset koostamist voimaldab Sketch Engine’i Tickbox Lexicography
(TBL) meetod (Kilgarriff jt 2010), mis seisneb selles, et leksikograaf valib sona-
visandit analiitisides konkreetse lekseemi jaoks sobivad kollokaadid ja naitelaused
ning seejarel toimub nende automaatne iilekanne sonastikustisteemi. Nii on koos-
tatud niiteks “Macmillan Collocations Dictionary for Learners of English” (Rundell
2012). Meetodit rakendatakse ka suure hollandi keele sonaraamatu “Algemeen
Nederlands Woordenboek” (Tiberius, Schoonheim (ilmumas)) koostamisel.

Joonis 1 illustreerib TBL-i voimalikku kasutust eesti substantiivi otsus naitel.
Leksikograaf margib linnukesega, mis kollokaadid sonaartiklisse sobivad, siis
valib iga kollokatsiooni jaoks sobivad laused (joonisel on naidatud kollokatsiooni
oige otsus naitelaused), seejarel salvestab tulemuse ja kopeerib valitud tiksused
sonastikustiisteemi.

4Vt http://www.webdante.com/ (29.9.2014).

77



78

t ¢ (common noun)
0 SU S EstonianMNC freq = 262,389 (465.9 per million)

Adj modifier 59,033 2.4 subject of 10,238 1.1 || object of 10,614 3.0
¥ 1Gplik 4,360 10.25||# tulema 1,219 6.58 || tegema 4,238 8.16
¥ poliitiline 4,241 8.92||# siindima 627 8.99||# langetama 1,804 11.56
¥ gige 2,918 7.9|[# joustuma 540 9.68 (| L) wotma 1,077 7.14
vastav 1,578 7.51 (| tahendama 434 6.66 || ¥ pdhjendama 369 8.94
kidesolev 1,473 7.4 (|0 tegema 396 4.74|| | kohaldama 190 &.32
#  oluline 1,383 6.48||% puudutama 376 8.16 ||l#] tiihistama 186 8.47
puudutay 1,286 8.62 (|« madjutama 352 8.0 muutma 163 6.19
=] =] ]

Tickbox Lexicography - Select Examples

Lemma: otsus
Gramrel: Adj_modifier
Template: vanilla

dige
| 6igete otsuste korral valdite soetatava kinnisvara vaartuse langemist aja jooksul .

| Teatud juhtudel on kedakondsuse vahetamine sportlase jaoks ilmselt dige otsus .
[# Eesti on varem suutnud rasketel asgadel teha digeid otsuseid .

Joonis 1. Kollokaatide ja nditelausete valik Tickbox Lexicography meetodil

Poolautomaatse koostamise eelis on see, et marksonu saab valida n-6 jooksvalt,
sonastiku koostamise kiigus. Teisalt voimaldab see meetod valjundit kontrollida
ja paremini jalgida terminite, harva esinevate sonade, slingi ja erisuguse miira
sattumist kollokaatide hulka ja naidetesse.

Siinses artiklis vaatleme, mil maaral saab automaatset genereerimist rakendada
Eesti Oppeleksikograafias, tipsemalt, eesti keele kollokatsioonisonastiku koosta-
misel. Selle andmebaasi automaatse genereerimise alus on 2014. aastal loodud
eesti keele iithendkorpus (Estonian National Corpus)?, mille struktuuri tutvustame
lahemalt peatiikis 3.

2. Eesti keele kollokatsioonisonastiku
koostamispohimotted

Eesti keele kollokatsioonisonastik (KOLS) on Eesti Keele Instituudi 2014. aastal
alanud projekt, mille sihtgrupp on peaasjalikult eesti keele 6ppijad (B2-C1 keele-
oskustase), kuid ka emakeelsed konelejad.

Igal keelel on eriomaseid sonade kombinatsioone, mille tundmine on vajalik, et
oleks voimalik selles keeles loomulikult ja ladusalt radkida ning kirjutada. Naiteks
on eesti keeles taiesti normaalne 6elda tugev vihm, kuid inglise keeles see nii ei
ole (6eldakse heavy rain, aga mitte strong rain). Kollokatsioonisonastike eesméark
ongi aidata keeleoppijal valida digeid keelendeid, mis valjendaksid nende motteid
loomulikul moel ja teeksid nende teksti sarnaseks emakeelse koneleja omale.

5

Vt https://the.sketchengine.co.uk/auth/corpora/ (29.9.2014). Praegu on tihendkorpus kattesaadav ainult
korpuspdringu tarkvara Sketch Engine kaudu.



Batia Laufer (2011: 44) todeb, et paljud keeledppijad ei ole kollokatsioonidest
teadlikud — nad ei tea, et naiteks teatud substantiivid esinevad vaid koos piiratud
arvu verbidega. Oppijad voivad aga valida verbi, mis nende emakeeles konteksti
sobitub, kuid sihtkeeles on vale. Usna tihti ei leia kasutajad infot kollokatsioonide
kohta isegi siis, kui see on sonastikus olemas (nt niitelausete tasandil). Robert
Lew (2004: 23) margib, et enamik algajaid Oppijaid ei otsigi sonastikest kollokat-
siooniinfot, vaid see huvitab rohkem edasijoudnuid, kellel on suurem teadmine
keelestruktuurist.

Meie kasitleme kollokatsioonidena sisusonade tihenduslikke ja statistiliselt
esilduvaid kombinatsioone teiste leksikaalsete ja grammatiliste iiksustega. Kollo-
katsioonid on nt ere pdike, pdike paistab, pdikest votma.

Eesti keele kollokatsioonisonastiku pohilised infoiiksused on marksona, defi-
nitsioon (vaid mitmetdhenduslike sonade puhul), kollokatsioonid ja naitelaused.
Tahendusi eristame ainult siis, kui see on kollokatsioonide selgema esituse huvides
vajalik. Pohjalik poliiseemia kirjeldamine pole kollokatsioonisonastikus eesmark
omaette.

KOLS-i maht on umbes 10 000 miarksona. Vordluseks olgu siinkohal toodud
“Macmillan Collocations Dictionary for Learners of English” (MCD 2010), kus
marksonu on 4500 ja kollokatsioone rohkem kui 121 000, ning “Oxford Collocations
Dictionary for Students of English” (OCDSE 2002), kus marksonade hulk on 9000,
kollokatsioone kokku 150 000 ja naitelauseid rohkem kui 50 00o0.

Reeglina on kollokatsioonisonastike marksonadeks vaid sisusonad. Substantii-
vid, adjektiivid ja verbid moodustavad kuni 99% ja maarsonad vahem kui 1% kogu
marksonastikust (Kilgarriff jt 2014).

KOLS-i marksonastikku kuuluvad substantiivid, adjektiivid, verbid ja lisaks vali-
kuliselt ka viisiadverbid (nt salaja, kiiresti). Eraldi kontrollime, et marksonastikus
on kindlasti ka akadeemilises kirjutamises vajaminev sonavara (Metslang, Kibar
2012)°. Mitmesonaliste marksonadena esitame semantiliselt terviklikke, omaette
tahenduse ja argumentstruktuuriga iihendverbe (kaasa looma, alla andma), val-
jendverbe (silma paistma, silmas pidama) ja isolaadi ehk ainukordse komponendi
ja verbi ithendeid (andeks andma, tahele panema, kihla vedama, toime tulema).

Tanapaeva inglise sonastikes (nt OCDSE 2002, MCD 2010, “Longman English
Dictionary””?, “Collins English Dictionary”®) esitatakse kollokatsioone mitmel viisil:

» kollokatsiooniriihm on esitatud marksona all sonaliigipohise koodi ja/voi

siimboli taga. Rithmitamise aluseks on kollokatsioonikood, nt Adj+N
(adjektiiv + substantiiv);

« kollokatsioonid esitatakse loendina eraldi kastikeses (vt joonis 2);

» kollokatsioonid tuuakse naidete sees esile teistsuguse fondi abil;

« kollokatsioonid esitatakse naidete sees eraldi esile toomata;

» kollokatsioonid esitatakse definitsiooni osana.

6 400-sonalise tildakadeemilise sénavara loend on koostatud (likoolis &petatavate erialade tekstide péhjal. Loend
ei ole valdkonnaspetsiifiline, vaid sellesse on valitud tGldisemad sénad, mis on paljudel erialadel Gihised.

7Vt http://www.ldoceonline.com/ (29.9.2014).

8Vt http://www.collinsdictionary.com/dictionary/english-cobuild-learners (29.9.2014).
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car noun w1l 51

()] Menu J

= Related topics: Technology , Motor Vehicles

car [countable]
1 a vehicle with four wheels and an engine._ that
can carry a small number of passengers

OLLOCATION s i Pl E‘ bu ignal AmE
by car
get in/into a car
get out of a car
drive a car
park a car
parked car
take the car (=drive it somewhere)
car crash/accident
car chase
car crime
police car
company car (=a car you are given to use by your company)

Joonis 2. Kollokatsioonide esitus sénastikus “Longman English Dictionary”

Siintagmaatilise info esitamise varasemad uurimused eesti keele iild- ja 6ppesona-
raamatutes (Langemets jt 2005, Kallas, Tuulik 2011, Kallas 2013) on nididanud, et
eesti leksikograafias ei ole vilja kujunenud kollokatsioonisonaraamatute koostamise
traditsiooni. Kollokatsioone pole tavaks esitada eksplitsiitselt, enamasti tehakse
seda naitelausete tasandil.

Uks esimesi katseid kollokatsioone eksplitsiitselt esitada tehti “Eesti keele pohi-
sonavara sonastikus” (PSV). Kasutaja jaoks eristati kollokatsiooniriihmad muust
artiklist mummu abil ja paksu kirjaga (vt joonis 3), andmebaasis aga koodidena (vt
lahemalt Kallas 2013: 104—126).

nadidend nimiséna (ndidend I, ndidendi &3, naidendit &d; mitmus naidendid,
naidendite, naidendeid @

kirjutatud teos, mis on moeldud naitlejatele teatris esitamiseks

Ta mangib néidendis peaocsa.

® naidendi autor, naidendi tegelased

® naidendit kirjutama, naidendit lavastama Kes selle ndidend; lavastas?

Joonis 3. Kollokatsioonide esitus PSV-s

KOLS-i koostamisel jairgime PSV tarbeks vilja tootatud kollokatsioonide esitus-
pohimotteid, tiritame hoiduda liigsest lahterdamisest, esitame koos labipaistvate
kollokatsioonidega (nt pdikest nautima) ka labipaistmatumaid (nt pdikest votma)
ja lisame vajadusel seletuse.

Kollokatsioone riihmitame sonaliikide ning morfoloogiliste ja siintaktiliste
kategooriate pohjal jargmistesse kollokatsioonirithmadesse (vt tabel 1).



Tabel 1. KOLS-i kollokatsiooniriihmad (koos ndidetega)

Substantiivi mallid

adjektiiv + substantiiv heatilus/kélav laul
substantiiv (genitiivis) + substantiiv ekspertide hinnang
koosoleku otsus

substantiiv + substantiiv (partitiivis)

viil leiba/juustu/saia

substantiiv (adverbiaalkaandes) +
substantiiv

kullast ehted/kérvaréngad
osavoétt konkursist/voistlustest/valimistest

substantiiv (subjekti funktsioonis) + verb

hobune hirnub
palavik téuseb/langeb

substantiiv (objekti funktsioonis) + verb

arvutit sisse lilitamay/\vdilja liilitama

substantiiv (adverbiaali funktsioonis) + verb

aktsiatesse investeerima

substantiiv + adpositsioon(ifraas)

lepingu kohaselt/jdrgi
uhkus saavutuste/tehtu (ile

adjektiiv + verb ma- voi da-infinitiivis

" raagus puud
adverb + substantiiv gusp
omaette tuba
substantiiv + verb ma- véi da-infinitiivis meister valetama
soov laulda
rinnastustarind pdike ja tuul
vordlustarind elu kui kabaree
Adjektiivi mallid
raske otsus
adjektiiv + substantiiv rédémsates toonides/vdrvides
réomsal hddilel
N viga aeglane
adverb +adjektiiv silmatorkavalt hea
adjektiiv (translatiivis) + verb rikkaks saama
adjektiiv (essiivis) + verb kahtlasena paistma
adjektiiv (nominatiivis) + verb ilus véilja ndgema
raske moista

pddev otsustama/hindama

adjektiiv + adjektiiv igavene suur
S S kingituste lile r66mus
adjektiiv + adpositsioonifraas hull raha jcrele
. . rikas ja ilus
rinnastustarind : :
~ . valge kui lumi
vordlustarind .
must nagu susi
Adverbi mallid
adverb + adverb amna '°.’.’ke”.’
vdga Kiiresti
adverb +adjektiiv viga aeglane
adverb +verb kiiresti jooksma
adverb + substantiiv palju rahvast
adverb + adpositsioonifraas selja peal{ Iohki .
puusade iimbert pingul
rinnastustarind hdsti ja Kiiresti
vordlustarind kergelt kui 6hk
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Verbi mallid

adverb +verb

kiiresti jooksma

substantiiv (subjekti funktsioonis) + verb

pdike téuseb/loojub

substantiiv (objekti funktsioonis) + verb

lilli istutama/kastma/korjama/kinkima

substantiiv (adverbiaali funktsioonis) + verb

lugupidamisega/austusega/eelarvamusega suhtuma

adjektiiv (translatiivis) + verb
adjektiiv (essiivis) + verb
adjektiiv (nominatiivis) + verb

paksuks minema
voéimatuna tunduma
kummaline ndima

finiitverb + infiniitverb

ajab naerma/nutma/iiveldama/oksendama
jdtab maksmata/tegemata

verb + adpositsioonifraas

vapruse/lilbuse/jutukuse poolest silma paistma

rinnastustarind
vordlustarind

kirjutama ja lugema
elada véi surra

Andmebaasis jagame kollokatsioonid esitatud rithmade kaupa, kuid sonastiku meta-
keeleks on vaid kollokaatide sonaliigitdhised vilja kirjutatud kujul. Kollokatsioonide
puhul arvestame kollokaatide vormide sagedust ja esitame neid koige tiitipilisemal
kujul, mitte tingimata algvormis. Seega omandab 6ppija koos kollokatsiooniga ka
grammatilise info viisil, mida on lihtne kohe kasutusse votta. Jargnevalt illustree-
rime kavandatavat kollokatsioonide esitust substantiivi arutlus naitel (1).

(1) ARUTLUS nimisona

OMADUSSONAD

« teoreetiline, avalik, pikKk, filosoofiline, loogiline, tosine, huvi-
tav, sisuline, pohjalik arutlus

NIMISONAD

- arutluse objekt, tulemus, taust, tase

TEGUSONAD

« arutlus kiib, toimub, algab, keskendub millele, jatkub, kestab,
tekib

« arutlust jitkama, alustama, korraldama, kuulama, juhtima

« arutlusele tulema, votma

« arutlusel olema

KAASSONAD

« arutluse alla (tulema, votma)

o arutluse all (olema)

Plaanis on esitada iga kollokatsiooni juures niitelauseid, mis avaneksid kollokaadile
klopsates. Enamasti kasutame autentseid korpusniiteid voi nende mugandatud
versioone.

3. KOLS-i andmebaasi allikas: eesti keele Gihendkorpus

Eesti keele iihendkorpuse suurus on ca 563 mln sonet ning hetkel on see suurim ja
zanriliselt mitmekesiseim eesti keele korpus. Korpus koosneb eesti keele koondkor-
pusest (250 mln sonet), sh tasakaalus korpusest (15 mln sonet), ja eesti veebikorpu-
sest etTenTen13 (ca 330 mln sonet). Tarkvara Sketch Engine abil saab korpuse sisu
analiilisida kas kogu korpuse ulatuses, allkorpuste voi domeenide kaupa (vt joonis 4).



Text Types
Subcorpus: | Mone {(whole corpus) ¥ | info create new
DOC. BALANCED WEE DOMAIN
| no |
| . :’I'H,
| Select Al
DOC. TEXTTYPE TOP LEVEL DOMAIN
| EstomianRC / fiction I com
| EstomianRC / legislation Uz
 EstomianRC / parliament U de
| EstomianRC / periodicals (until 2008) || ee
| EstomianRC / science 2 eu
| etfTenTen / blog i
I etTenTen / forum U gaoy
| etfTenTen / povernment info
| etTenTen / informative U met
| etfTenTen / periodicals (2013) aorg
| etTenTen / religion L ru
| etTenTen / unknown U ws
| Select Al | Select Al

Joonis 4. Eesti keele Gihendkorpuse allkorpused ja domeenid

Koondkorpuse allkorpused on ajakirjandustekstid kuni aastani 2008 (periodicals
(until 2008)), ilukirjandustekstid (fiction), riigikogu stenogrammid (parliament),
Eesti ja Euroopa seadused (legislation) ja teadustekstid (science). Veebikorpuse
etTenTen13 allkorpused on ajakirjandustekstid (periodicals (2013)), foorumid
(forum), blogid (blog), teabetekstid (informative), usutekstid (religion), amet-
likud tekstid (government) ja varia (unknown). Leksikograafi vaatevinklist aga
taiendavad koondkorpus ja veebikorpus teineteist: kui koondkorpuse tekstivalik
voimaldab analiiiisida eelkoige kirjakeelt, siis veebikorpus annab parema tilevaate
just konekeele ja internetikeele kohta.

KOLS-i andmebaasi aluseks on ithendkorpus tervikuna, kuid soovi korral on
toimetamise faasis voimalik uurida kollokatsioonide esinemist allkorpuste kaupa.

4. KOLS-i andmebaasi korpuspohine
automaatne genereerimine

KOLS-i andmebaasi genereerimine toimus korpusparingutarkvaraga Sketch Engine
ja koosnes jargmistest etappidest: 1) marksonaloendi genereerimine sonaloendi
(Word List) funktsiooni abil, millele jargnes kasitsi kontroll; 2) sonavisandite
grammatika (Sketch Grammar) tdiendamine ja andmete ekstraheerimiseks vaja-
like parameetrite tipsustamine; 3) naitelausete klassifikaatorite valjatootamine
ja GDEX-i skripti kirjutamine?®; 4) spetsiaalse rakendusprogrammi kirjutamine ja
andmete ekstraheerimine korpusparinguprogrammist XM L-faili kujul; 5) andmete
importimine Eesti Keele Instituudi sonastikusiisteemi EELex*°.

9 Skripti stintaksi kohta vt https://www.sketchengine.co.uk/documentation/wiki/GDEX/Syntax (5.1.2015).
10Vt http://eelex.dyn.eki.ee/ (29.9.2014).
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4.1. Marksonastik

KOLS-i marksonastiku koostamisel kasutasime Sketch Engine’i sonaloendi (Word
List) funktsiooni, mis voimaldab regulaaravaldiste abil erisuguse sisuga loendite
genereerimist. Joonis 5 niitab funktsiooni paringuakent. Sealt nahtub, et loendit
koostades otsib programm libi kogu korpuse, otsinguatribuut on lempos (lemma +
sonaliik), otsitakse vaid substantiiviks, adjektiiviks, verbiks ja adverbiks margen-
datud sonu, lemma minimaalne ettemaaratud esinemissagedus korpuses on 1,
maksimaalne sagedus ei ole piiratud.

Word list options '#'

Subcorpus: | None (whole corpus) ¥ | info creaie new
Search attribute: | lempos v

| use n-grams. Valueofn: (2 v

Filter options:

Filter wordlist by: Regular expression: |.*[savd]

Mimimum frequency:
Maximum frequency: IC] (0 = no maximum frequency)

Whitelist: Choose File J Mo file chosen Clear |
Blacklist: Choose File | No file chosen Clear | format

Il Include non-words

Joonis 5. Programmi Sketch Engine sdnaloendite funktsiooni paringuaken

Mairksonastiku aluseks votsime 12 000 sagedasemat sona, mida kasitsi kontrol-
lisime. Kontroll oli vajalik naiteks selleks, et korpuse margendamise kvaliteedist
ja puudulikust ihestamisest tulenevat “miira” korvaldada. Tuli eemaldada vale
variant marksonadest, millel esines kaks kirjapilti (mdnedZer vs. mdanedzher, Sokk
vs. shokk, reziim vs. rezhiim), liihendid (eek, eur, toim), parisnimed (l6unaleht,
suurhall), liitsona jarelosised (sugune, keelne), vigased liitsonad (lapseoode,
minumeel, omavahend) ja terminid (siisinikdioksiid). Lisasime ka “Eesti keele
pohisonavara sonastiku” (PSV) marksonad, mis sagedusloendisse ei sattunud (pott,
kohima, hakkliha).

Mairksonade loendi automaatgenereerimise iiks puudus on see, et pole voima-
lik tuvastada mitmesonalisi marksonu. Nende lisamine toimub kisitsi sonastiku
koostamise kidigus. Kasutame kandidaatide valikul EKSS-i ja PSV perifrastiliste
verbide loendit ning analiitisime sonavisandite abil tuvastatud viljend- ja ihend-
verbe. Sonavisandite grammatika voimaldab tuvastada verbi ja X-iks margendatud
sonade koosesinemisi (nt pdarit olema, tdhele panema, andeks andma) ning verbi
ja afiksaaladverbi funktsioonis esinevate sonade koosesinemisi (nt kaasa looma,
labi looma, vdlja looma, kokku looma, lahku lo6ma). Samuti toetume eesti keele
verbikesksete piisilihendite andmebaasile" ja tasakaalus korpuse lemmade ja
sonavormide mitmikute (n-grammide) sagedusloenditele'>.

"Vt http://www.cl.ut.ee/ressursid/pysivhendid/index.php?lang=et (21.5.2014).
12 vt http://www.cl.ut.ee/ressursid/mitmikud/ (21.5.2014).




4.2. Kollokatiivne info

KOLS-i kollokatiivse info allikas on Sketch Engine’i sonavisandi (Word Sketch)
funktsiooni valjund (Kilgarriff jt 2004; eesti mooduli kohta vt lahemalt Kallas
2013: 31—87). Sonavisand on spetsiaalse sonavisandite grammatika abil gene-
reeritud kokkuvGte sona siintaktilisest ja kollokatiivsest kditumisest. 2013. aastal
valminud eesti keele sonavisandite grammatika versioon 1.5 sisaldas 85 reeglit ning
selle valjund oli lemmapdhine, see tihendab, et koik tuvastatavad kollokaadid olid
sonavisandis viidud lemmadele.

2014. aastal loodud grammatika versioonis 1.6 suudab programm tuvastada
kollokaate nii lemma- kui ka sonavormipohiselt. On lisatud reeglid, mis voimaldavad
tuvastada adverbiaali funktsioonis esinevate substantiivide ja verbide kollokat-
sioone (nt konkursil/voistlusel/valimistel/voistlustel osalema), kiandumatuteks
adjektiivideks margendatud sonade ja substantiivide kollokatsioone (nt vastamata
kiisimus/kone) ning verbi ja nominatiivis adjektiivide kollokatsioone (uskumatu/
imelik/kummaline/voimatu tunduma). Uues versioonis on kokku 116 reeglit,
mille hulgas on 16 unary-tiiiipi reeglit (voimaldavad analiiiisida substantiivide ja
adjektiivide morfoloogiliste vormide kasutussagedust), 4 symmetric-tiilipi reeglit
(tuvastavad rinnastus- ja vordlustarindeid, nt pdike ja tuul, ilus ja noor, valge
nagu lumi), 16 dual-tiiiipi reegit (voimaldavad otsida kahe lemma koosesinemisi,
nt pdike + paistma/loojuma/tousma) ja 80 colloc-tiilipi reeglit (voimaldavad
tuvastada esiteks kolmest sonast koosnevaid kollokatsioone, nt uhke tehtu iile,
hoolitsema laste eest, ja teiseks kollokatsioone, kus otsisona ja/voi kollokaat ei
esine lemmana, nt kari lambaid/hobuseid/lehmi, radkima aktsendita, suhtuma
austusega/lugupidamisega jne). Eriti kasulik on sonavormipohine esitus homo-
niitimide puhul. Joonis 6 illustreerib valikuliselt substantiivi koor kollokatsioone.

‘k {common noun)
OO r EstonianNC freq = 27,820 (49.4 per million)

omastav _modifier 3,372 1.3 omastav modifies 4,553 1.8 osastav _medifies 42 1.3
| koguduse_koor 251 11.05 (| koori_dirigent 125 9.74 | pakk_koort 12 12,54
| Kiriku_koor 85 9.62(| koori_lige 103 9.47 L tonn_koort & 11.83
| puu_koor 73 9.4 || koori_laulja 68 B.89 1 tikk_koort 5 11.62
I kooli_koor 61 9.16 (| koori_peadirigent 62 8.76 [ klaas_koort 4 11.36
I sidruni_koor 55 9.02(|. koori_repertuaar 57 8.54 [ jagu_koort 3 1.0
=] ] =
adverbial seesiitlev of 341 6.5 kaasaiitlev modifies 675 3.5 adverbial seestiitlev of 34 1.0
L laulma_kooris 101 12.87 | || keedetud koorega 54 11.14| [[J lahkuma_koorist 4 11.75
hiidma_kooris 25 11.13( | kartulid_kcorega 31 10.43| |0 puhastama_koorest 3 11.38
vastama_kooris 20 10.83| | sibul_koorega 13 9.25| [0 eralduma_koorest 3 11.38
karjuma_keooris 15 10.43( | keedetud_Koorega 12 9.14 |:|
itlema_kooris 14 10.34( |[J kohv_koorega 12 9.14 —
= >

Joonis 6. Valik substantiivi koor kollokatsioone

Jooniselt 6 on naha, et tuvastatud kollokatsioonid on nt kooris laulma, kooris
vastamaliitlema, koorist lahkuma, kooriga liituma, aga koorega kartulid/sibul,
koorest puhastama/eralduma jne.
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Sonavisandite grammatika versioon 1.6 voimaldab tuvastada koiki KOLS-is
esitatavaid kollokatsioonitiiiipe (vt tabel 1).

4.3. Naitelaused

KOLS-i naitelausete alus on Sketch Engine’i funktsiooni GDEX (Kilgarriff jt 2008)
valjund. GDEX on tooriist, mis hindab lausete kvaliteeti ja aitab leksikograafil
leida korpusest parimad laused (Kilgarriff jt 2008: 425). Funktsioon to6tab just-
kui soelana, hinnates lause siintaktilisi ja leksikaalseid tunnuseid ning sortides
konkordantse selle jargi, kui hasti need hea lause kriteeriumitele vastavad. Tule-
musena pakub tooriist nimekirja naitelausetest, kus eesotsas on head ja 16pupoole
halvemad kandidaadid.
Esimeses GDEX-i versioonis inglise keele jaoks kasutati lausete kvaliteedi
mootmiseks jargmisi klassifikaatoreid (Kilgarriff jt 2008: 426—427):
« lause pikkus on 10—25 sOna;
« lauses esinevad ainult sonad, mis kuuluvad 17 000 sagedasema sona hulka;
« lauses ei esine pronoomenid voi anafoorid, nagu this, that, it voi one;
« lause algab suure tdhega ja 16ppeb kirjavahemargiga;
«  kollokatsioon esineb lause 16pus. Eeldati, et hea nditelause tutvustab esmalt
konteksti ja alles siis esineb kollokatsioon, mis sellesse konteksti sobitub.
Nii saab kasutaja kollokatsiooni tihenduse konteksti pohjal tuletada, kui
ta seda ei tea.

Eelpool nimetatud parameetreid sloveeni keele peal testides selgus, et GDEX-i poolt
valitud lausete kvaliteet ei olnud piisavalt hea (Kosem jt 2011: 154—156, Kosem jt
2013: 38—39). Uurimistulemused niitasid, et GDEX nouab iga keele jaoks eraldi
konfiguratsiooni. Nii peeti sloveeni keele puhul koige olulisemateks parameetriteks
lause pikkust (8—30 sona), viikese sagedusega sonade lave (minimaalne sagedus
korpuses ei tohi olla viiksem kui 3) ning parisnimede ja pronoomenite puudumist
lausetes. Samuti oli oluline marksona asukoht. Kui marksona asus lause alguses,
ei olnud lause piisavalt informatiivne. Leiti, et on otstarbekas automaatselt eemal-
dada laused, kus esinevad lemma kordus ja erinevad siimbolid (meiliaadressid,
piisilingid). Kvaliteedi parandamiseks oli koostatud ka eraldi loend s6nadest, mis
ei tohtinud lauses esineda (nn must nimekiri), néditeks slang ja ropud sonad. Lisaks
maarati Levenshteini distants'3, mis tagas, et laused erinesid vihemalt 30% ulatuses.
Hilisem uurimus t6i esile veel iihe tosiasja: GDEX-iga saab paremaid tulemusi, kui
kavandada iga sonaliigi jaoks eraldi konfiguratsioon.

Selgitamaks eesti keele GDEX moodulile sobivaid parameetreid, vordlesime
“Eesti keele pohisonavara sonastiku” (PSV) ja koostamisel oleva iihekoitelise eesti
keele seletava sonaraamatu'4 (SS1) naitelauseid. Vordlusmaterjalina kasutasime
etTenTen13 korpuse lauseid. Mo6tsime marksonade (substantiivide, adjektiivide,
adverbide ja verbide) parameetreid, nagu sonade arv lauses, lausete keskmine
pikkus, sona keskmine pikkus ja korvallausetega lausete arv. Iga sonaliigi puhul
vaatasime 50 niitelauset. Seega analiitisisime kokku 600 lauset.

PSV laused on leksikograafide koostatud didaktilised iiksused, mille eesmark
on niidata sona kasutust kontekstis. Uhekaitelise eesti keele seletava sdnaraamatu

3 T-s ja arvutiteaduses tahistab Levenshteini distants valemit, mille abil arvutatakse kahe jarjendi vahelist erinevust.
4 Elektrooline kasikiri Eesti Keele Instituudi sénastikusiiteemis EELex. Sénastik valmib 2018. aastal.



(Langemets jt 2010) sihtriihm ei ole keeleoppijad, vaid emakeelsed haritud kasuta-
jad. Sonastiku naitelaused on suures osas adapteeritud (lauseid on lithendatud, vilja
onjaanud parisnimed jmt). Veebikorpuse laused on autentne keelematerjal, mida ei
ole leksikograafiliselt toodeldud. Tabelid 2 ja 3 votavad kokku analiitisi tulemused.

Tabel 2. PSV ja SS1 néitelausete ning etTenTen13 korpuse lausete parameetrid

Sonade arv Keskmine lause Keskmine sona
lauses pikkus s6nades pikkus (tm)

Substantiivid
PSV 3-9 5,08 56
SS1 3-12 6,42 6,7
etTenTen13 4-40 15,8 5,2
Adjektiivid
Psv 3-10 5,08 53
SS1 5-11 6,44 6,7
etTenTen13 3-37 15 5,23
Verbid
PSV 3-7 4,36 6,21
SS1 2-10 4,72 5,66
etTenTen13 6-56 16,9 6
Adverbid
PSv 3-11 5,44 4,96
SS1 3-13 574 6,1
etTenTen13 7-42 16,8 5,64

Parameetrite kvantitatiivne analiiiis toob selgelt esile lausete eripira. Oppe-

otstarbelise PSV niitelaused on tavaliselt tisna lithikesed (sonade maksimumhulk

on kuni 11, lauses on 4,36—5,44 sona). SS1 laused on samuti iisna lakoonilised:

sonade maksimumhulk ulatub 13-ni ja lause pikkus on 4,72—6,44 sona. Hoopis

teised parameetrid on autentsetel, korpusest parit lausetel ja vahe on viga suur:

sonade hulk lauses ulatub 56-ni ja lause keskmine pikkus on 15-16,9 sona.
Naited (2—4) illustreerivad lauseid nimetatud allikates:

(2) Peremees kiitab ahju. (PSV)

(3) Ta on mees parimais aastais. (SS1)

(4) Ukski ema ei anna vabatahtlikult oma last ira, selleks peab olema viga
mojuv pohjus, haigus, voimetus toime tulla voi mida iganes. (etTenTen13)

Sona keskmises pikkuses erilist vahet ei ole: see varieerub 4,96 tahemargist 6,7
tdhemargini. Samas voivad eestikeelsed sonad olla {isna pikad, nt kirjanduslikusta-
tamatumatelegi (30 tahemarki), nii et ilmselt on otstarbekas sonade maksimaalse
pikkuse seadistamine.

Korvallausete analiilis néitas, et osalausetega lausete osakaal on iisna viike
PSV-s ja SS1-s, samas autentses etTenTen13 korpuses oli osalausetega lausete osa-
kaal tunduvalt suurem (substantiivide puhul 18%, adjektiivi puhul 58%, verbide ja
adverbide puhul aga koguni 76%) (vt tabel 3).
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Tabel 3. Korvallausetega lausete osakaal PSV-s, SS1-s ja korpuses etTenTen13

Korvallausete osakaal (%)
Substantiivid
PSV 0%
SS1 12%
etTenTen13 18%
Adjektiivid
PSV 0%
SS1 14%
etTenTen13 58%
Verbid
PSv 8%
SS1 10%
etTenTen13 76%
Adverbid
PSv 20%
SS1 16%
etTenTen13 76%

Pohjuseks voib olla, et leksikograaf kasitab lauset definitsiooni tiaiendusena ega
lisa infot, mis otseselt ei illustreeri vastava sona kasutust. Kuid korpuse lausetes
peegeldub soov anda rohkem konteksti (niide 5).

(5) Teeme Pere ja Koduga lahemat koostood ning nii mai, juuni kui juuli
numbrist voib lugeda pohjalikke ja asjalikke artikleid lapse seksuaalse
arengu teemal ning sellest, kuidas last sel arenguteel toetada. (etTenTen13)

Ilmnes ka, et koik PSV ja SS1 laused olid siintaktilises méttes predikatiiviga laused
(kas liht- voi liitoeldisega). Korpuslausete seas oli palju elliptilisi lauseid (niide 6).

(6) Koht ise paris ilus. (etTenTen13)

Samuti iseloomustab korpuse lauseid suur hulk parisnimesid ja numbreid (alla
joonitud) (naide 7).

(7) Kosmosesond Voyager 1 on praegu Maast 17,9 miljardi kilomeetri kau-
gusel — see tihendab, vaga, viaga kaugel, kolm kuni neli korda Piikesest
kaugemal kui Pluuto. (etTenTen13)

Analiitisi andmetele toetudes tootasime vilja GDEX-i eesti mooduli klassifikaatorid,
mille pohjal eelistatakse lauseid, mis vastavad jairgmistele parameetritele:

« lause algab suure tihega ja I6ppeb kirjavahemargiga;

» lause pikkus on 5—20 soOna;

o lemma ei kordu;

« eiesine sonu, mis on pikemad kui 20 tahemarki voi sisaldavad siimboleid;

« ei esine sonu, mille sagedus on alla 5;

« lause ei alga sidesOnaga;

« lauses ei esine parisnimesid, liihendeid, tagasiviiteid mina, sina, tema, see,

too ning adverbe siin, siia, siit, seal, sinna, sealt, siis, seejdrel.



Kuna KOLS on oOppeotstarbeline sonastik, rakendasime lausete genereerimisel
musta nimekirja. Nimekirja aluseks oli OU Filosofti's koostatud loend, milles on
sonad, mida eesti keele speller ei tohi soovitada vigaste ja tundmatute sonade
asendajaks. Nimekirja tdiendamiseks uurisime EKSS-i sonu, mille stiil oli mar-
gitud kui vurc (vulgaarne), varv (halvustav), konek (konekeelne) voi sLANG. Musta
nimekirja lisasime nt tiira, narkots jne. Peale selle tiiendasime nimekirja interneti
akroniiimide (omg, wtf, lol, irw) ning inglis- ja venekeelsete sdimusonade (fuck,
pohui) ja nende mugandatud variantidega (fakk, pohh). Loplik nimekiri koosnes
446 sonast.

Tulemuseks paranes GDEX-i viljund olulisel méaral. Joonisel 7 on esitatud
naitelaused kollokatsioonile korralik inimene.

Tickbox Lexicography - Select Examples

Lemma: inimene
Gramvel: Adj_modifier
Template: vanilla

korralik

| lga korralik inimene kaib vahemalt joulude ajal oma vanematel kiilas .

| Korralik inimene on ka traktorile talveks soojapidava kihi peale pannud .

| Korralik inimene vaatab enne pikki puhi oma ravimikapi ja rohuvaru iile .

| Tavakodanikule ndivad lahkunud olevat pigemini alnud erakordselt korralikud inimesed .

| Isegi oma onnestunud vargustest radgivad muidu justkui kerralikud inimesed uhkusega .

Joonis 7. Kollokatsiooni korralik inimene automaatselt valitud naitelaused

4.4. Andmebaasi genereerimine: parameetrid ja tulemused

Andmebaasi genereerimiseks vajalik rakendusprogramm on kirjutatud Pythonis.
Andmed saadi korpusparingusiisteemist XML-faili kujul. Genereerimisel oli kogu
marksonastik jagatud kahte sagedusklassi. Esimese klassi moodustasid mark-
sonastiku 5000 sagedasemat sona (minimaalne esinemissagedus korpuses 5057),
teise klassi jaid marksonastiku iilejaanud sonad. Molema sagedusklassi jaoks
tootasime vilja eraldi parameetrid. Esiteks madrasime koikide sonaliikide puhul,
missugused kollokatsioonitiitibid (grammatilised suhted) automaatselt ekstraheeri-
takse. Valisime vilja 48 grammatilist suhet. Arvestasime vaid neid suhteid, kus kaas-
moodustajateks olid substantiivid, adjektiivid, verbid, adverbid ja adpositsioonid.
Valikust jaid vilja suhted, kus kaasmoodustajaks olid naiteks arvsonad, asesonad
voi parisnimed. Grammatilise suhte sagedus korpuses pidi olema minimaalselt 10
ja esilduvuse indeks pidi olema positiivne. Soltuvalt grammatilise suhte tiitibist
ekstraheerisime iga suhte 5 kuni 20 sagedasemat kollokaati. Lisaks maarasime
kollokaatide minimaalse sageduse maara (minimal frequency) ja esilduvuse indeksi
(score). Kollokaadi sagedus korpuses pidi olema vihemalt 10 esimese sagedusklassi
sonade jaoks ja viahemalt 5 teise sagedusklassi jaoks, kollokatsiooni esilduvuse

5 Autorid tanavad Heiki-Jaan Kaalepit (OU Filosoft) loendi eest.
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indeks pidi olema positiivne. Kui kollokaat nendele kriteeriumidele ei vastanud,
siis seda ei ekstraheeritud. Iga kollokaadi kohta valis programm viis niitelauset.
Lausete valikul toetuti GDEX-i viljundile. Joonis 8 illustreerib XML-andmete
esitust kollokatsiooni uus auto naitel.

<?xml version="1.0"2>
<sr>
- <headword>
<lemmazauto</lemmaz
<pos>&<,/pos=
«freq>304721</freq>
- «<gramrel>
<grname=>Adj_modifier</grname=>
<freq>30618</freq>
<score>1.240256 </score>
- <collocation>
<collo>uus</collo>
<freq>5498</freq>
«score>6.830433</score>
- <example>
Uus
<b=auto</b>
ja tundmatu véistlus, sunnivad mehi prognoosides ettevaatlikeks.
</example=
- <example>
Kavatsen soetada uue
<bz>auto</b>
ja mark oleks kindlalt Skoda Octavia.
</example>
- <example=
Ford nduab sdéitjailt hdid tulemusi ning panustab samal ajal uue
<bzauto</b>
ehitamisse.
</example>
- <example>
Selle asemel hakatakse kdibemaksuga maksustama otseselt uute
<b>autode</b>
isiklikku kasutust.
</example>
- <example>
Eesti Raudtee on aga miiiigiturul siiski pigem vana kui uue
<b>auto</b>
seisuses.
</example>
</collocation>
- <collocation>

Joonis 8. XML-andmete esitus kollokatsiooni uus auto naitel

Jooniselt 8 on naha, et automaatselt genereeritud andmebaasi iiksused on marksona
(auto), marksona sonaliik (s), marksona esinemissageduses eesti keele iihend-
korpuses (30 472), grammatilise suhte nimetus (Adj_modifier), grammatilise
suhte sagedus (freq 30 618) ja esilduvuse indeks (score 1,240256), kollokaat (uus),
kollokaadi esinemissagedus (freq 5498) ja esilduvuse indeks (score 6.830433), viis
naitelauset. Sel kujul olid andmed imporditud Eesti Keele Instituudi sonastiku-
siisteemi EELex. Tulemuseks on andmebaasis 10 939 marksona, grammatiliste
suhete tildarv on 82 678, kollokaate 493 971 ning néitelauseid 2 469 855. And-
mebaas sisaldab rohkem iiksusi, kui sonastikus 16puks esitatakse. See voimaldab
toimetamise kaigus tapsemat valikut teha.



5. Kokkuvote

Artiklis analiiiisisime tadnapaeva korpusleksikograafia iildisi arengutendentse ja
uusi suundi Eesti korpusleksikograafias. Automaattuvastamist ja -ekstraheeri-
mist rakendatakse paljude leksikograafiliste infoliksuste puhul. Automaatselt on
voimalik luua marksonastikku, tuvastada kollokatsioone, valida haid naitelauseid,
tolkevasteid jm.

Tutvustasime hiljuti loodud veebikorpust etTenTen13 ning eesti keele iihend-
korpuse iilesehitust ja kasutusvoimalusi. Eesti keele iihendkorpus (563 mln sonet)
on hetkel suurim ja Zanriliselt mitmekesiseim eesti keele korpus. Uhendkorpuse
sisu saab tarkvara Sketch Engine abil analiiiisida kogu korpuse ulatuses, allkorpuste
(nt ilukirjandustekstid, teadustekstid, ajakirjandustekstid, blogid, foorumid) voi
domeenide kaupa.

Esitasime valmiva eesti keele kollokatsioonisonastiku (KOLS) koostamis-
pohimGtteid ja nditasime, kuidas toimus sonastiku andmebaasi automaatne gene-
reerimine Sketch Engine’iga. Selleks kasutasime funktsioone: sénaloend (Word
List), sonavisand (Word Sketch) ja hea niitelause (Good Dictionary Example).
Sonavisandite grammatika viimane versioon 1.6 sisaldab 116 reeglit ja voimaldab
tuvastada koiki KOLS-i jaoks olulisi kollokatsiooniriihmi. Lisaks toGtasime vilja
eestikeelsete heade niitelausete automaatseks tuvastamiseks vajalikud parameetrid.
Automaatselt genereeritud kollokatsioonisonastiku andmebaasi maht on 10 939
marksona, 493 971 kollokaati ja 2 469 855 niitelauset. Jirgmine etapp on sonastiku
andmebaasi toimetamine ja tdiendamine.

KOLS-i projekti tulemusena valmib mahukas s6naraamat, mis on suureks
abiks eesti keele oppijale. Edaspidi saab sonastiku andmebaasi kasutada uute lek-
sikograafiliste ressursside loomisel ja eri tiilipi leksikograafiliste veebiportaalide
tadiendamisel.
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NEW POSSIBILITIES IN CORPUS LEXICOGRAPHY
BASED ON THE EXAMPLE OF THE ESTONIAN
COLLOCATIONS DICTIONARY

Jelena Kallas, Kristina Koppel,
Maria Tuulik

Institute of the Estonian Language

This article aims to introduce new resources and methods used in Estonian corpus
lexicography to create monolingual Estonian dictionaries. Corpora can be used in
many ways: headwords list development, grammatical and frequency labels, word
sense division, identifying collocations, good dictionary examples, translation
equivalents (Kilgarriff 2013). The paper focuses on features offered by Sketch Engine
(Kilgarriff et al. 2004), a state-of-the-art lexicographic tool for corpus analysis. For
Estonian, Sketch Engine contains different types of corpora, including the recently
created 260 million-word web corpus etTenTen13 and the 463 million-word Esto-
nian National Corpus.

Through the example of the Estonian Collocations Dictionary, we analyse how
corpus data (headwords, collocations and example sentences) can be automatically
extracted from the Estonian National Corpus.

The Estonian Collocations Dictionary contains approx. 10 000 headwords
(nouns, adjectives, verbs and adverbs). The various collocates within each head-
word are grouped according to the lexico-grammatical structure formed by the
collocational phrase, and for each collocation one or two example sentences are
provided. The main elements needed to develop the algorithm for automatic data
extraction are the Sketch Grammar and Good Dictionary Example (Kilgarriff et
al. 2008) configurations. The new Sketch Grammar version 1.6 includes all of the
lexico-grammatical structures that will be presented in the collocations dictionary.
It contains 116 rules in total. For the extraction of dictionary examples, the first
version of GDEX for Estonian was developed. Classifiers concerning optimum sen-
tence length, optimum word length, number and type of punctuation marks, word
frequency, tokens starting with capital letters, abbreviations etc. were proposed and
implemented. The use of classifiers brought significant improvements to the output.

The data was extracted in XML format and imported into the EELex dictionary-
writing system, where it will be examined, edited and supplemented by lexicogra-
phers. The Estonian Collocations Dictionary will be published in 2018.

Keywords: corpus lexicography, collocations dictionary, corpus query system,
dictionary writing system, Estonian



